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Kort sammendrag

| forbindelse med detaljregulering av vannbehandlingsanlegg og

pumpestasjon ved Brusdalsvatnet er det gjort en konsekvensutredning av
et stgrre omrade i Fremmerholen far endelig plassering av pumpestasjon
blir bestemt. Temaene som er utredet i denne konsekvensutredningen er:

e Landskapsbilde
e Friluftsliv/by- og bygdeliv
e Naturmangfold

e Beskyttelse av drikkevannskilde

| tillegg er det gjort en vurdering av hvordan ulike traseer for
ledningsgrefter i anleggsperioden vil pavirke omradet.

Unntak for dette er ngdoverlgpsledningen fra vannbehandlingsanlegget,
der mulig utslipp av prosessvann er konsekvensutredet.

Avveining mellom de ulike alternativene og anbefalt lokalisering av

pumpestasjonen er synliggjort i en egen silingsrapport.
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Forord

Asplan Viak har pa oppdrag for Alesund kommune hatt ansvaret med &
utarbeide konsekvensutredning i forbindelse med planlegging av nytt
vannbehandlingsanlegg med tilherende pumpestasjon i Fremmerholen i
Alesund. Konsekvensutredningen er knyttet til lokalisering av

pumpestasjonen.

Dette er en fagutredning, der man har brukt anbefalte metoder for a
sammenstille konsekvenser for de ulike temaene som er vurdert. Disse er
ogsa overfert til en silingsrapport der konsekvensene er vurdert i forhold til
ulike tomtealternativer.

Alesund/Molde, 02.09.2021

Tore Pettersen Geir Egilsson
Oppdragsleder Kvalitetssikrer
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1. Innledning

1.1. Bakgrunn

Alesund kommune er palagt av Mattilsynet & etablere reservevannbehandlingsanlegg for
a styrke vannforsyningssikkerheten i regionen. Brusdalsvatnet er drikkevannskilde for
50.000 mennesker i Alesund og Sula. Bade hoved- og reservevannbehandlingsanlegget
tar vann fra Brusdalsvatnet.

Nytt vannbehandlingsanlegg blir plassert pa gnr/bnr. 32/64, Brusdalsvegen 208.
Lokaliteten til anlegget krever at en pumpestasjon blir plassert naer ravannskilden.
Omradet vest for Brusdalsvatnet er satt av som leteomrade for plassering av denne.

Konsekvensutredningen (KU) vil vaere en del av kunnskapsgrunnlaget for & velge den mest

egnede tomta for pumpestasjonen innenfor dette omradet. Endelig plassering avklares
gjennom politisk vedtak av reguleringsplanen.
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Figur 1: Kartet viser omradet som ble varslet ved oppstart. Gult omrade er leteomrade for plassering av
pumpestasjonen. Vannbehandlingsanlegget skal plasseres i det bld omrddet mot nord. Turkis omrade viser
leteomrade for ledningstraseer til anleggene.

Det er satt krav til konsekvensutredning (KU) for leteomradet for plassering av
pumpestasjonen. Omradet er satt av til grentareal i kommunedelplanen for Alesund 2016-
2028. Begrunnelsene for at man setter krav til KU er at tiltaket ikke er i trad med
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overordnet plan, og etableres i et omrade med viktige natur- og friluftslivsinteresser.
Seerlig virkning pa fugleliv, elvemusling og anadrom fiskearter ma vurderes.

En konsekvensutredning vil gi et godt grunnlag for & anbefale den plasseringen av
pumpestasjonen som er minst belastende for omgivelsene. | utredningene ma etablering
av ledningsnett vaere med i konsekvensvurderingene av anleggsfasen, men disse vil ikke
inngad som vurdering av permanente konsekvenser. Unntak for dette er
nedoverlgpsledningen fra vannbehandlingsanlegget, der mulig utslipp av prosessvann
ma konsekvensutredes.

Med bakgrunn i dette vurderes det at tiltaket bar konsekvensutredes i forhold

til requleringsformalet, men det er ikke krav om utarbeidelse av planprogram.

Tiltaket er vurdert etter forskrift om konsekvensutredninger § 9 og § 10, samt forskriftens
Vedlegg | og Il. Tiltaket faller ikke inn under forskriftens vedlegg | eller Il. Det vurderes
likevel at tiltaket kan fa vesentlige virkninger for miljg og samfunn.

Felgende fagemner er inkluderes i konsekvensutredningen (basert pa Handbok 712
Konsekvensanalyser, fra Statens vegvesen, og M-1324/2019 - Konsekvensutredninger:
anerkjent metodikk og databaser for innlegging av data, fra Miljgdirektoratet):

e Landskapsbilde

o Friluftsliv/by- og bygdeliv

¢ Naturmangfold

¢ Beskyttelse av drikkevannskilde

Det er ogsa gjort konsekvensutredning for nadoverlgpsledningen fra
vannbehandlingsanlegget, der mulig utslipp av prosessvann kan forekomme.

Konsekvensutredning 6
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2. Planomradet

Omradet som skal konsekvensutredes for plassering av pumpestasjon ligger vest for
Brusdalsvatnet. | sgr gar grensen mot Spjelkavikvassdraget. | sum er Spjelkavikvassdraget
et sveert viktig vassdrag for samfunnsinteresser og naturmangfold.
Konsekvensutredningen omfatter hvilken virkning tiltaket vil gi pa vassdraget og
omradene rundt, bade i anleggs- og driftsfasen.

Det blir lagt stor vekt pa a bevare vassdragsnaturen og det intakte gkosystemet som er der
i dag ved plassering av en ny pumpestasjon.

Vi har satt opp fem alternative plasseringer av en pumpestasjon for realitetsvurdering i
omradet. Alternativ 1 er delti 1A og 1B - Vest og @st for Jeger- og Sportsfiskerforeningens
hytte. Alternativ 1B ble spilt inn av naboer i omradet som en mulig plassering for en
pumpestasjon. Vi ansker & beholde samme benevning som ved presentasjonen til
kommunedelsutvalget for Spjelkavik, Ase og Lerstad. Derfor har vi beholdt 1A og 1B som
benevning fremfor og gi 1B nytt tall.

Figur 2: Planomradet med alternative plasseringer av ravannspumpestasjon

| konsekvensvurderingen falger de forskjellige fagene metodikk som styrer
omradevurderingen og gir analyse uavhengig hver enkelt plassering. | en vedlagt
silingsrapport for denne konsekvensutredningen, summerer vi opp de samlede verdiene
av konsekvenser for hvert enkelt alternativ.
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Det er gjort grunnboringer for a fastsette grunnforholdene for alle lokaliteter unntatt
lokalitet 1B. Det er ikke registrert kvikkleire pa noen av de undersgkte lokalitetene. Det er
ogsa utfert miljggeologiske undersgkelser pa de samme lokalitetene.

Bakgrunn for de ulike alternative plasseringene har ogsa en forankring i tekniske og
gkonomiske faktorer.

Utvelgelse av alternative tomter og innbyrdes vurdering av alternativene for

ravannspumpestasjonen har veert:

Avstand mellom ravannspumpestasjon og vannbehandlingsanlegg.
Kortere avstand gir mindre friksjonstap i ledninger og dermed mindre laftehayde pa
pumper som igjen pavirker driftskostnadene. Kortere ledninger gir ogsa lavere

investeringskostnader.

Avstand mellom vannkant og ravannspumpestasjon.
Kortere avstand gir mindre friksjonstap i ledninger. Kortere ledninger gir ogsa lavere
investeringskostnader.

Adkomst.

Mulighet er for adkomst til stasjonen med lastebil i driftsfase.

Flomfare.

Stasjonen ma plasseres pa flomsikkert niva som er ca. 1,2 m over normalvannstand i
Brusdalsvatnet, men heller szerlig heyere da dette gir ekstra dyp greft for
inntaksledningen. Innenfor leteomradet er det flere steder som er vurdert som lite egnet

da de ligger relativt hayt over vannet.

Ledningstraseer mellom ravannspumpestasjon og vannbehandlingsanlegg.

e Mulighet for felles greft for ravannsledning og rentvannsledning for tilkobling til
eksisterende hovedledninger vurderes som en fordel. Her vil god nok veibredde
veere en stor fordel.

e Enklest mulig trasé for ledninger og kabler i mellom vannbehandlingsanlegget og
ravannspumpestasjon, det vil si lite infrastruktur i bakken fra for og god nok bredde
pa veigrunn.

e Mulighet for a kjere vann som produseres under igangkjering tilbake til kilden i

samme ledningstrase som gvrige ledninger.

Mulighet til el-forsyning

Konsekvensutredning 8
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Mulighet for el-forsyning til ravannspumpestasjonen fra vannbehandlingsanlegget.
Dersom stasjonen kan ha ordinzer streamforsyning og reservekraft fra
vannbehandlingsanlegget unngar man trafo fra nettleverander ved stasjonen og
reservekraftanlegg i stasjonen. Spesielt det siste vil veere en stor fordel i forhold til stay mot

naerliggende bebyggelse.

Grunnforhold

Egnede grunnforhold for etablering av pumpestasjon.

2.1. Planomradet lokalitet 1A

Tomta ligger vest for Jeger- og
Sportsfiskerforeningen sin hytte. Det er
opparbeidet veg og parkeringsplass og en av
grunnen til at denne tomta ble foreslatt pa et
tidlig stadium i planprosessen. Tomta ligger neer
Spjelkavikvassdraget. Det er et sveert sarbart
omrade angaende naturmangfoldet i
Brusdalselva,

Grunnen bestar av et topplag av torv, over masser
av sand og grus og berg. Lasmassemektigheten
er pa 8,8 meter.

Adkomst via Redsetvegen, Rasslyngsvegen,

Holsmyrvegen til parkeringsplass Jeger- og

Sportsfiskerforeningen, og derfra ny veg inn til

Figur 3 - Lokalitet 1A

stasjonen.

Med denne plasseringen vil arealet pa bygget
veere ca. 215 m?.

Av sikkerhetsmessige grunner vil et omrade pa
500 m? bli gjerdet inne rundt pumpestasjon og

parkeringsareal.

Konsekvensutredning 9
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2.2. Planomradet lokalitet 1B

Tomta ligger ost for Jeger- og
Sportsfiskerforeningens hytte. Omradet har
som 1A gode eksisterende tilkomst og
parkeringsmuligheter. Tomta her ble tilradd fra
enkelte naboer med argument om at her ville
den ligge lengst fra naboer, i skog og ikke i
turomradets siktsoner.

Det er ikke foretatt grunnundersgkelser pa
tomta.

Adkomst via Radsetvegen, Rasslyngsvegen,
Holsmyrvegen til parkeringsplass Jeger- og
Sportsfiskerforeningen, og derfra ny veg inn til
stasjonen.

Med denne plasseringen vil arealet pa bygget
vaere ca. 215 m2. Figur 4 - Lokalitet 1B
Av sikkerhetsmessige grunner vil et omrade pa

500 m?2 bli gjerdet inne rundt pumpestasjon

og parkeringsareal.

2.3. Planomradet lokalitet 2

Figur 5 - Lokalitet 2

Tomta ligger nord for Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte, i strandkanten sgrvest for
Brusdalsvatnet. Omradet her ble tidlig pekt ut da den har god eksisterende adkomst og
parkering for en ny pumpestasjon.

Grunnen bestar av et topplag av torv over varierende masser av sand og grus, morene og

berg. Dybden til berg er ca. 19,7 meter.

Konsekvensutredning 10
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Adkomst fra Redsetvegen, Rasslyngsvegen, Holsmyrvegen til parkeringsplass Jeger- og
Sportsfiskerforeningen. Ny adkomstvei til parkeringsplass pumpestasjon.

Det blir en oppgradering av eksisterende turveg.

Med denne plasseringen vil arealet pa bygget veere ca. 215 m?.

Av sikkerhetsmessige grunner vil et omrade pa 500 m? bli gjerdet inne rundt
pumpestasjon og parkeringsareal.

2.4. Planomradet lokalitet 3

Figur 6 - Lokalitet 3

| oppstartsmete med kommunen ble denne tomta foreslatt. Tomta ligger mellom Jeger-
og Sportsfiskerforeningens hytte og en forlengelse av Vassendvegen, i strandkanten
sorvest for Brusdalsvatnet. Adkomst fra Redsetvegen til gstenden av Vassendvegen.
Tilkomstvegen blir en forlengelse av Vassendvegen.

Grunnen bestar av et topplag av torv over varierende masser av sand og grus, morene og
berg. Dybden til berg er ca. 17,2 meter.

Med denne plasseringen vil arealet pa bygget vaere ca. 215 m?.

Av sikkerhetsmessige grunner vil et omrade pa 500 m2 bli gjerdet inne rundt

pumpestasjon og parkeringsareal.

Konsekvensutredning 11
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2.5. Planomradet lokalitet 4

Figur 7 - Lokalitet 4

Etter oppstartsmatet med kommunen ble ogsa denne tomta pekt ut som et alternativ. |
politisk vedtak om etablering av en pumpestasjon star det i vedtaket at den bgr etableres
lengst @st i Fremmerholen. Tomta ligger s@r for turvegen som gar fra Redsetvegen og
Bregnevegen, i strandkanten nord for Brusdalsvatnet. Adkomst fra Redsetvegen,
Porsevegen og Bregnevegen. Tilkomstvegen blir en forlengelse av Bregnevegen, i vest
felles med eksisterende turveg. Tomta ligger neermest vannbehandlingsanlegget og
stasjonen vil derfor ikke trenge et ngdaggregat som pa de andre alternativene for
plassering.

For denne lokaliteten bestar grunnen av sand og grus, med finere lag av silt.
Lesmassemektigheten varierer mellom 5 og 7,1 meter.

Med denne plasseringen vil arealet pa bygget veere ca. 165 m?. Dette er 50 m2 mindre enn
for de andre tomene som trenger et n@gdaggregat i tilknytning av pumpestasjonen.
Av sikkerhetsmessige grunner vil et omrade pa 500 m? bli gjerdet inne rundt

pumpestasjon og parkeringsareal.

Konsekvensutredning 12
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2.6. Beskrivelse ravannspumpestasjon

Figur 8 — Eksempel ravannspumpestasjon Hurdalssjgen VBA

For & kunne levere vann ogsa ved strembrudd ma bade rdvannspumpestasjonen og
vannbehandlingsanlegget med rentvannspumpestasjon ha tilgang til reservekraft. Det vil
for alle alternativer bli plassert reservekraftanlegg i tilknytning til behandlingsanlegget og
rentvannspumpestasjonen i Brusdalsvegen 208. Forholdsvis kort avstand fra
Brusdalsvegen 208 og lokalitet 4 medfarer at behovet for reservekraft i
ravannspumpestasjonen kan dekkes via kabler for dette alternativet. Som fglge i
begrensninger i kabellengde ma det etablerers eget reservekraftanlegg i
ravannspumpestasjonen for de andre lokalitetene.

Ravannspumpestasjonen vil ha en grunnflate pa ca. 165 m? (11,5 x 14,2 m) for lokalitet 4.
For alle de avrige plasseringene vil grunnflaten veere ca. 215 m? for & fa plass til
reservekraftaggregatet.

Hovedetasjen i pumpestasjonen ma ligge pa flomsikkert niva for 1000-arsflom. Dette
medfgrer at hovedetasjen ma ligge pa minst kote +27,2. Brusdalsvatnet ligger pa kote
+26.

Pumpene ma plasseres slik at de har positivt vanntrykk ved laveste regulerte vannstand
ved dimensjonerende vannmengde. Dette betyr at pumpene vil bli plassert i en nedgravd
underetasje som vil ligge pa ca. kote +21,7 for alle lokaliteter. Bunnen i byggegropa vil bli
ca. kote +20,8.

Det blir kun én etasje over tilstatende terreng veg inngangsparti her vil gesimsheyde veere
ca. 4 m. Bygget vil ha flatt tak eller svakt hellende pulttak

Det skal legges 2 inntaksledninger med dimensjon ca. @800 mm og @1000 mm inn til
pumpestasjonen. Disse ma ligge i samme dybde som pumpene, dvs. bunn graft vil bli pa
ca. kote +22,5.

Fra pumpestasjonen til behandlingsanlegget skal det legges en ravannsledning med

dimensjon ca. @600 mm. Det skal ogsa legges rentvannsledning fra Brusdalsvegen 208

Konsekvensutredning 13
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tilbake til tilknytningspunkt pa eksisterende rentvannsnett. Det mest aktuelle
pakoblingsstedet for denne er utenfor eksisterende ravannspumpestasjon i Vasstranda.
Pumper og strammende vann i rer vil gi stay inne i stasjonen. Det vil ogsa bli noe stay fra
ventilasjonsanlegget. | lokalitet 1-3 vil det vaere behov for et reservekraft aggregat som
ved bortfall av streamforsyning fra hovednettet vil gi noe stay. Pumpestasjonen og de
tekniske installasjonene ma utformes slik at stgynivaet utenfor stasjonen blir iht. kravene i
TEK17,NS8175:2012 og T-1442. Det kan veere utfordrende & hindre spredning av stey fra
reservekraftanlegget.

Det er behov for regelmessig tilsyn med stasjonen, trolig 1-2 ganger per uke. Ved tilsyn
benyttes personbil eller varebil med tilsvarende starrelse. Det ma veere plass for parkering
og snuing for personbil ved stasjonen.

For alternativene med reservekraftaggregat ma det vaere tilkomst med lastebil/tankbil for
etterfylling av diesel. Da dette er en regelmessig aktivitet, ma det veere snumulighet for
denne bilen like ved stasjonen.

Det ma ogsa veere muligheter for tilkomst for lastebil ved behov for a skifte tekniske
komponenter i stasjonen. Dette vil vaere en sveaert sjelden hendelse, trolig med flere ars
intervaller. Det vil vaere akseptabelt & rygge inn fra eksisterende gater i slike tilfeller, under

oppsyn av vaktmannskap.

2.6.1. Utslipp til Lillevatnet

Modningsvann og dekantvann fra fortykker skal ledes i retur inn pa ravannsiden av
anlegget.

Felgende avlgpsstrammer skal til spillvannsnett
- Fortykket vannverksslam
- Uttapping av UV
- Overlgp marmoranlegg
- Sluk, rister samt @vrig spillvann fra prosessanlegget

Det planlegges i tillegg en overlgpsledning med utlgp til Lillevatnet som kan benyttes ved

feil/uhell ved vannbehandlingsanlegget som ikke skal benyttes ved normal drift.

Ved feil kan falgende vannstrammer ledes til overvannsnett/Lillevatnet:
- Overlgp fra rentvannsbasseng
- Overlgp fra filter og fortykker
- Nadoverlgp ved regrbrudd i VBA.

Under oppstart/testkjering/igangkjering vil det imidlertid bli noen vannstremmer til

Lillevatnet. Ved rengjering av marmorfiltrene spyles det ut mye finstoff (finknust

Konsekvensutredning 14
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CaCO3). En del av dette finstoffet er sedimenterbart, og holdes igjen i fortykkeren,
men finstoffet med liten partikkeldiameter vil ikke sedimentere og vil danne et
melkeaktig vann med hgyt kalsiuminnhold. Dette vil i hovedsak ledes til
spillvannsnettet, som har begrenset kapasitet, men en andel vil ledes til Lillevatnet og

gi til misfarging av deler av vannet i oppstartsfasen.

- Produsert vann fra testkjering (lignende rentvannskvalitet) ledes tilbake til
Brusdalsvatnet gjennom reserveinntaksledningen.
- Noe av avlgpsvannet fra rengjering/spyling av filtermasse ved 1. gangs

innlasting.

2.7. Beskrivelse av ledningsnett

Ved etablering av nytt vannbehandlingsanlegg og pumpestasjon vil det vaere ngdvendig
med nye ledninger som skal forsyne vannbehandlingsanlegget med ravann fra

drikkevannskilden, og nye ledninger som skal kobles til det eksisterende

vannforsyningsnettet i Alesund.
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Figur 9 Kart som viser ledningstraseer for alle alternativer samlet. Kart for hvert enkelt alternativ, se kap. 3.7
Lysebla linjer er ravannsledning (inntaksledning fra kilde til rdvannspumpestasjonen). Dette er hhv. 1 stk.
@1000 og 1 stk. 3700 mm ledning. Ledningen ligger pa bunnen i kilden inn mot land, og ligger i graft med
dybde opp til 4-4,5 m inn mot stasjonen. De mgrkebla linjene er ravann fra ravannspumpestasjonen og ferdig
behandlet rentvann inn pa eksisterende ledningsnett.
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De nye ledningene vil ved anlegg kreve grefter med naermere fem meters bredde pa

toppen. Aktuelle tverrprofiler er vist i figurene under.
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Figur 10 Tverrprofil inntaksledninger Igsmasser

Figur 12 Tverrprofil rdvanns- og rentvannsledninger
I@smasser

Konsekvensutredning

Figur 11 Tverrprofil inntaksledninger Igsmasser/fjell

| |

Figur 13 Tverrprofil rdvanns- og rentvannsledninger
Igsmasser/fjell
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3. Konsekvensutredning

3.1. Metodikk og sammenstilling av tema

Statens vegvesens handbok V712 legges til grunn. Planomradet skal inndeles i
delomrader med lik karakter som gis verdi. Tiltakets pavirkning og konsekvens for
delomradene utredes og avbetende tiltak foreslas.

Konsekvensutredningen bestar av en tre trinns prosedyre der:
- Trinn 1 er en vurdering av naturverdiene i delomradene
- Trinn 2 er en vurdering av tiltakets pavirkning som er et uttrykk for endringer som
det alternative tiltaket vil medfere pa det bergrte delomradet.
- Trinn 3 der konsekvensen for hvert delomrade framkommer ved & sammenholde

verdivurderingen med vurderingen av tiltakets pavirkning (jf. konsekvensviften).

Sammenstilling av alle tema for hver alternativ plassering av pumpestasjonen blir
presentert i en silingsrapport. Rapporten viser konsekvensverdi for hvert alternativ. Dette
vil gi kunnskapsgrunnlag og tilrddningsgrunnlag for et alternativ ut fra minst
konsekvensfaktor for tiltaket.

3.2. 0-alternativet

Konsekvensene av et tiltak framkommer ved a vurdere forventet tilstand etter

gjennomfaring av tiltaket mot forventet tilstand uten tiltaket.

Nullalternativet for etablering av pumpestasjonen vil innebaere at omradet ikke

endres og drives som i dag.
Vurderingen gjeres ved a:

- Ta utgangspunkt i dagens situasjon og produksjonsniva

- Inkludere alle relevante vedtatte planer med betydning for tiltaket
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3.3. Naturmangfold

3.3.1. Definisjon og avgrensning av fagtemaet

Tema naturmangfold defineres i Statens vegvesen handbok V712 (2018) som
«Naturmangfold knyttet til terrestriske (landjorda), imniske (ferskvann) og marine
(brakkvann og saltvann) systemer, inkludert livsbetingelser (vannmilje, jordmilje) knyttet til
dissen.

| den samme handboken er temaet naturmangfold delt inn i registreringskategoriene
«landskapsgkologiske funksjonsomrader», «vernet natur»s, «viktige naturtyper», «gkologiske

funksjonsomrader for arter» og «geosteder.

3.3.2. Nasjonale, regionale og lokale faringer

Meld. St. nr. 26 (2006-2007) (Miljgverndepartementet 2007) er regjeringens dokument for
miljgpolitikken. Norge har som strategisk mal for naturens mangfold at naturen skal
forvaltes slik at arter som finnes naturlig blir sikret en levedyktig bestand, og a stanse tapet
av biologisk mangfold. | Stortingsmelding nr. 26 (2006-2007) blir det notert at regjeringen
vil sikre at arealbruken stgtter opp om malet om & stanse tapet av biologisk mangfold.

| Meld. St. 14 (2015-2016) Natur for livet - Norsk handlingsplan for naturmangfold kommer
det fram at regjeringens politikk er & bidra til at nasjonale og internasjonale mal for
naturmangfold blir oppnadd. Det gjelder seerlig Aichi-malene, under

biomangfoldskonvensjonen, som viser at de tre nasjonale malene, handler om a:

e Ha godtilstand i gkosystemene
e Tavare pa truet natur
e Bevare et utvalg av naturomrader som viser variasjon i norsk natur («representativt

utvalg»)

3.3.3. Metode

| kapittel 4.4.1 er tema naturmangfold definert. | Statens vegvesens handbok V712 er dette
temaet delt inn registreringskategoriene «landskapsgkologiske funksjonsomrader»,
«vernet natur, «viktige naturtyper», «gkologiske funksjonsomrader for arter» og
«geosteder».

Landskapsgkologiske funksjonsomrader jf. V712 «er viktige arealer for naturmangfold,
bundet sammen av omrader med naturkvaliteter som legger til rette for
vandring/spredning (ekologisk flyt) mellom disse». Landskapsgkologiske

funksjonsomrader faller ogsa inn under definisjonen av «grenn infrastruktur» jf.
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Stortingsmelding 14 (2015-16). Kategorien gjelder starre geografiske omrader som gjerne

overgar utredningsomradet. Sma geografiske omrader som allikevel mgter noen av

kriteriene kan allikevel registreres, og for slike omrader vil det vaere et grensesnitt mot

kategorien «gkologiske funksjonsomrader for arter». For dette planomradet, som er lite,

har vi derfor valgt & bruke sistnevnte kategori. Nar det gjelder grann infrastruktur har vi her

en kantsone langs vann- og vassdrag, og som ikke fanges opp gjennom kategorien

«viktige naturtyper». Grenn infrastruktur verdisettes pa bakgrunn av antatte skologiske

sammenhenger.

Naturtypekartlegging etter DN-handbok 13 er utfert tidligere utenfor planomradet, bl.a.

ble en rik kulturlandskapssje ved utlgpet av Lillevatnet registrert av Holtan (2008). Ifelge

Miljgdirektoratet skal na all naturtypekartlegging utferes etter Miljgdirektoratets instruks

(NiN). Hele planomrade ble kartlagt for naturtyper etter denne metoden av Per Gerhard
lhlen 4. 0g 5. juni 2021. | ny veileder fra Miljgdirektoratet (MD) er det angitt hvordan

lokalitetskvalitet etter Miljgdirektoratets instruks (NiN) gis KU-verdi, og denne metoden er

fulgt her. @kologiske funksjonsomrader for arter, er her basert pa registreringer fra Artskart

og tilgjengelig informasjon fra litteratur, kommunen, Statsforvalteren og enkeltpersoner.

Sarbarhetsvurderingen i for kategorien vannmiljg baserer seg pa eksisterende data.

Det er ingen verneomrader jf. naturmangfoldloven i eller naer planomradet og gkologisk

grunnkart for Norge (geologisk arv) viser at det heller ikke er geosteder her. Disse to

kategoriene utgar derfor i den videre vurderingen og en oversikt over kategoriene som

utredes her er gitt i tabellen nedenfor (jf. V712). Tabellen viser ogsa KU-verdiene

(kolonnen for de uten betydningen er tatt bort). For viktige naturtyper er det lagt inn

hvordan verdisettingen skal utferes nar de som her er kartlagt etter Miljgdirektoratets

instruks.
Verdikategori Noe verdi Middels verdi Stor verdi Svaert stor verdi
Landskaps- Omrader med Omrader med lokal | Omrader med Omrader med
gkologiske mulig eller regional regional til nasjonal | nasjonal
funksjonsomrader | landskapsgkologisk | landskaps-gkologisk | landskaps- landskaps-
funksjon. Sma funksjon. Vilt- og gkologisk gkologisk

(lokalt viktige) vilt-
og fugletrekk.

fugletrekk som er
viktig

pa lokalt/

regionalt niva.
Omrader med
Mulig betydning i
sammen-binding av
dokumenterte
funksjonsomrader
for arter.

funksjon. Vilt- og
fugletrekk som er
viktig pa
regionalt/nasjonalt
niva.

Omrader som med
stor grad av
sikkerhet bidrar til
sammenbinding av
dokumenterte
funksjonsomrader
for arter.

funksjon. Seerlig
store og nasjonalt
/internasjonalt
viktige vilt- og
fugletrekk.
Omrader som
med stor grad av
sikkerhet bidrar
til sammenbinding
av verneomrader
eller
dokumenterte
funksjons-
omrader for arter
med stor eller
sveert stor verdi.
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Viktige
naturtyper

(jf. DN-handbok
13)

Lokaliteter verdi C
(@vre del).

Lokaliteter verdi C
og B (gvre del).

Lokaliteter verdi B
og A (gvre del).
Utvalgte naturtyper
verdi B/C (B gverst i
stor verdi).

Lokaliteter verdi
A. Utvalgte
naturtyper verdi
A.

Naturtyper etter
Miljo-
direktoratets

Naturtyper med
sentral
gkosystemfunksjon
med sveert lav

Kritisk truede (CR)
sveert lav lokalitets-
kvalitet. Sterkt
truede (EN) sveert

Kritisk truede (CR)
Lav lokalitets-
kvalitet. Sterkt
truede (EN) lav

Kritisk trua (CR)
moderat, hgy
eller svaert hgy
lokalitetskvalitet.

instruks
lokalitets-kvalitet lav lokalitets- eller moderat Sterkt truede (EN)
Neer truede kvalitet. Sarbare lokalitets-kvalitet. hoy eller svaert
naturtyper (NT) naturtyper (VU) Sarbare naturtyper | hgy
med sveert lav sveert lav lokalitets- | (VU) lav, moderat lokalitetskvalitet.
lokalitetskvalitet kvalitet. eller hgy lokalitets- | Sarbare
Spesielt darlig Naturtyper med kvalitet. naturtyper (VU)
kartlagte sentral gkosystem- Naturtyper med sveert hgy
naturtyper med funksjon med lav sentral gkosystem- | lokalitetskvalitet.
sveert lav lokalitets- | lokalitets-kvalitet. funksjon moderat Naturtyper med
kvalitet Neer truede og hgy lokalitets- sentral
naturtyper (NT) kvalitet. Naer gkosystem-
med lav og moderat | truede naturtyper funksjon og sveert
lokalitets-kvalitet. (NT) med hgy og hgy
Spesielt darlig sveert hgy lokalitetskvalitet.
kartlagte naturtyper | lokalitetskvalitet
med lav og moderat | Spesielt darlig
lokalitets-kvalitet. kartlagte
naturtyper hgy og
sveaert hgy
lokalitets-kvalitet.
Bkologiske Omrade med Lokalt til regionalt Viktige Store, vel
funksjons- funksjoner for verdifulle funksjonsomrader dokumenterte
omrader for arter | Vanlige arter (eks. funksjonsomrader. | region. Funksjons- | funksjonsomrader
hgy tetthet av Funksjonsomrade omrader for arteri | av nasjonal
spurvefugl, for arter i kategori kategori VU. (nedre del) og
ordinaere NT. Funksjons- Funksjons-omrade internasjonal
beiteomrader for omrader for for NT-arter der (@vre del)
hjortedyr, fredede arter disse er norske betydning.
sj@/fjeereareal med | utenfor rgdlista. ansvarsarter og/ Funksjons-

fa/sma funksjoner).
Funksjons-omrade
for enkelte vidt
utbredde og
alminnelige NT-
arter.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/bestander
i verdikategori
«liten verdi» NVE
rapport 49/2013.

Funksjons-omrade
for spesielt
hensynskrevende
arter.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/bestander
i verdi-kategori
«middels verdi»
NVE rapport
49/2013 samt
vassdrag med
forekomst av al.

eller globalt
rgdlistet.
Ferskvannsfisk:
Vassdrag/
bestander i
verdikategori «stor
verdi» NVE rapport
49/2013 samt
viktige vassdrag for
al.

omrader for trua
arter i kategori CR
(pvre del). Nedre
del: EN-arter og
arter i VU der
disse er norske
ansvarsarter
og/eller globalt
rgdlistet.
Ferskvanns-fisk:
Vassdrag/
bestander i
verdikategori
«sveert stor
verdi» NVE
rapport 49/2013.
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3.3.4. Naturgrunnlag

Planomradet ligger i boreonemoral bioklimatisk sone. Her finnes edellauvskog og
varmekrevende arter i lier med hgy solinnstraling og pa godt jordsmonn. Bartraer og skog
med boreale arter (for eksempel bjerk og grdor) dominerer resten av skoglandskapet.
Bioklimatiske soner avspiller temperatur, seerlig sommertemperatur, mes oseanitet der
luftfuktighet og vintertemperatur er de viktigste klimafaktorene for inndeling i
bioklimatiske seksjoner. Det meste av planomradet ligger i klart oseanisk seksjon og er
karakterisert av vegetasjonstyper og artar som krev hgg luftfukt og eit vintermildt klima.
Berggrunnen i omradet bestar av amfibolitt og glimmerskifer som er intermedieere
bergarter (skologsik grunnkart) som avgir noe plantenaeringsstoff. Av lasmasser er det
meste marine strandavsetninger, med unntak av omraddene i nord og ser for elven mellom
elven er hav- og fjordavsetninger. | tillegg finnes en del torv (myr) og sammenhengende
morenemateriale med stedvis stor mektighet.

' = |} — B

Figur 14: Lgsmasser i det undersgkte omradet. Marine strandavsetninger (mgrkeblatt), hav- og
fjordavsetninger (lyseblatt), torv (brunt) og morenemateriale (grgnt).
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3.3.5. Kunnskapsgrunnlag

Fra planomradet er det ikke registrert naturtyper verken etter DN-handbok 13 (med
reviderte fakta-ark 2014) eller etter Miljgdirektoratets instruks. Den neermeste lokaliteten er
i den vestlige delen av Lillevatnet, der det er avgrenset en rik kulturlandskapssjg, kalkfattig
utforming, som ble vurdert som lokalt viktig (C-verdi) av Holtan (2008). Fra denne
naturtypelokaliteten er det nevnt en del vanlige karplanter og enkelte fuglearter, der noen
tidligere hekket. | vestenden av Lillevatnet har det bl.a. hekket sivhgne. Flaggermus er
ogsa kjent fra omradet rundt Spjelkavik. Her er ogsa kjente forekomster av elvemusling,
vurdert som sarbar i Norge (VU), i hele vassdraget fra utlepet av Brusdalsvatnet og til
utlepet i sje. Laks, arret og al er ogsa kjent herfra, og kunnskapsgrunnlaget vurderes &
veere tilstrekkelig siden det ikke har vaert vesentlige endringer i elvelgpet siden 2013. Pa
bakgrunn av dette, og en del fugleforekomster, er hele omradet mellom utlgpet av
Brusdalsvannet og utlepet i sjg avmerket som et omradde med arter av nasjonal
forvaltningsinteresse i Naturbase. | vassdraget er det ogsa registrert en del fuglearter. Det
finnes ikke utvalgte naturtyper eller prioriterte arter jf. naturmangfoldloven fra
planomradet. Selv om det er godt utenfor plan- og influensomradet, sa kan det nevnes at
det nylig har blitt gjort interessante funn av skoghgymole (som er kritisk truet CR) ved
Spjelkavikelva (midtre del).

Det kan ogsa nevnes at et omrade sgrvest for Brusdalsvatnet ble undersgkt i forbindelse
med registreringer av kystfuruskog (Gaarder 2016), men det ligger utenfor planomradet.
Kunnskapsgrunnlaget er derfor noe mangelfullt og supplerende data ble registrert av Per
Gerhard Ihlen med eget feltarbeid pa naturtyper utfert 4. 0og 5. juni. 2021. Rune Lunde
utferte supplerende feltarbeid for & vurdere status pa elvemusling 30. juni 2021.

For a fa inn informasjon om fugl og pattedyr unntatt offentlighet (rovfugl, spillplasser etc.)
og annet vilt, ble Statsforvalteren i Mgre og Romsdal kontaktet i e-post sendt 16. juni 2021.
| svarbrev sendt pr. e-post dagen etter, fra Andreas Sandnes Granli, ble det opplyst at det
ikke finnes slike registreringer herfra. Ellers kan nevnes at det er flere observasjoner av
hjort i planomradet, men ifglge Statsforvalteren (ved Andreas Sandnes Granli) og Alesund
kommune (ved Tor-Amund Rasberg) er det ikke registrert viktige trekkomrader for hjort i
omradet, men bade hjort og radyr forekommer. Det naermeste registrerte vilttrekket

(forflytting) for hjort er mellom Langedalen og Plettedalen nord for Reitane.
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3.3.6. Verdi, virkning og konsekvens

Her presenteres verdivurderingene av de aktuelle kategoriene (landskapsekologiske
funksjonsomrader, viktige naturtyper og skologiske funksjonsomrader for arter). Alle
delomradene er verdivurdert ut fra kategori. Disse igjen er avgrenset geografisk i vedlagt
kart, der nummereringen henviser til de i tabellene.

Alternativ 0 er & beholde dagens situasjon uten tiltak og er sammenligningsgrunnlaget for
vurderingene. Forventet pavirkning er arealbeslag og fragmentering av naturomrader, stay

og forstyrrelse av fugl og vilt, og risiko for forurensning i vann og vassdrag.
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Figur 15: Samlekart for de ulike omradene innen naturmangfold.
FA: @kologiske funksjonsomrader for arter

@F: Landskapsgkologisk funksjonsomrade

VN: Viktige naturtyper

Influensomradet er normalt sterre enn planomradet. Ved utlgpet av Lillevatnet har Holtan
(2008) avgrenset en naturtypelokalitet som rik kulturlandskapssja (med C-verdi). Her er det
kient hekking av dvergdykker (sarbar, VU), og det er en viktig lokalitet for vatmarksfugler
hele aret. Her er ogsa dvergflaggermus, nordflaggermus, skjeggflaggermus (NT) og

vannflaggermus. Siden det naermeste alternativet for pumpestasjon er hele 750 m fra

denne lokaliteten er ikke dette omradet konsekvensvurdert.
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3.3.6.1 Landskapsekologiske funksjonsomrader (OF)

Delomrade - Landskapsgkologiske funksjonsomrader - OF 1, langs bekk mellom

Brusdalsvatnet og Lillevatnet

Freminierhofan’

_____
-—
P
-
g

Lillevamet

-
-
-
-
-

————

P

Figur 16: Kartutsnitt over omradeavgrensning for planarbeidet der delomrade gkologiske funksjonsomrader for
arter (@F) 1 er vist

Som nevnt ovenfor er det et grensesnitt mellom denne kategorien og «skologiske
funksjonsomrader for arter» og det er her valgt & bare ha med delen om grenn
infrastruktur i landskapsgkologiske funksjonsomrader. | utredningen her har vi derfor valgt
a vektlegge de terrestriske forholdene under denne kategorien, mens de akvatiske
forholdene for samme strekning er vektlagt under kategorien «gkologiske

funksjonsomrader for arter» omtalt nedenfor.

Pa nordsiden av elven mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet er det en kantsone med
dominans av graor langs vassdraget som ikke fanges opp gjennom kategorien «viktige
naturtyper». Omradet har tidligere trolig veert en rik graorsumpskog (som finnes intakt pa
den andre siden av elvelgpet), men mye voller, steingjerder og en betongmur ved utlgp av
Brusdalsvatnet har tatt bort mye av fuktigheten. | tillegg er skogen fragmentert. Omradet
er tatt med her fordi det er en type grenn infrastruktur som har en viss
sammenbindingsfunksjon mellom de to innsjgene. Skogen langs bekken har ogsa en
viktig funksjon for bekken som leveomrade for fisk og elvemusling.
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Skygge fra skogen er en gkosystemtjeneste som er avgjerende for & begrense algevekst i
bekken og for a hindre at alger og vannplanter dominerer bekkelgpet ytterliggere. Det er
i tillegg kjent at fossekall hekker langs bekken og at dvergdykker (sarbar, VU) har hekket
ved Lillevatnet. | skogen her er det ogsa registrert en del vanlige fuglearter som bokfink,
gransanger, gratrost, gulsanger, linerle, lavsanger, spettmeis, svarthvit fluesnapper,
svarttrost og trepiplerke. Ifalge Tor-Amund Rasberg i Alesund kommune, er det i
vestenden av Brusdalsvatnet, og ned mot elven, en del hekkende gratrost. | referatet fra
oppstartsmatet med Alesund kommune er det ogsa nevnt at det er rikt med flaggermus i
omradet rundt Spjelkavikelva. For & undersgke dette nazermere ble Tore Christian
Michaelsen i Michaelsen Biometrika AS kontaktet. Han kjenner omradet sveert godt og
opplyste at det ogsa fra skogen mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet var kjent flere arter
av flaggermus som bruker arealet som del av sitt leveomrade. Nordflaggermus er trolig

den vanligste, men ogsa dvergflaggermus, skjeggflaggermus og vannflaggermus er kjent

Figur 17: Tidligere habitat for elvemusling som er delvis dekket over av utlagt grus og gjengrodd av
vannplanter.
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fra vassdraget. | tillegg er det sannsynlig at brunlanggre finnes her om sommeren at
skimmelflaggermus (NT) og trollflaggermus (VU) kommer pa hasten.

Figur 18 Landskapswekologiske funksjonsomrade (JF1) med grenn infrastruktur.

Verdivurdering: Stor verdi

Begrunnelse: Strekningen er en landskapsgkologisk sammenheng mellom naturomrader
mellom de to innsjgene, og videre til landet innenfor. Skogen er leveomrade for arter og

avgjerende for & gi skygge a hindre ytterligere gjengroing og forringing av habitat for
elvemusling i Brusdalselva.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
l | l | 1 |

| | | | A | |
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mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet.

Pavirkning og konsekvens

Dette landskapsgkologiske funksjonsomrade med grenn infrastruktur blir negativt pavirket
av alternativ 1A og 1B pa grunn av arealbeslag. Lokalisering & nordsiden av bekken gjor at
den direkte innstralingen av sollys ikke sker vesentlig ved tap av skog, men vil gke den
indirekte innstralingen, og med det gjengroing i bekken. Det er noe forskjell i grad av
pavirkning pa 1A og 1B. Nar det gjelder 1A bestar skogen i den nordlige delen som blir
beslaglagt av en del plantet gran, og i tillegg ligger det en del avfall der. Andelen av det
gkologiske funksjonsomradet som blir pavirket er begrenset og de vesentlige funksjoner
blir opprettholdt i stor grad. Det er derfor vurdert til noe forringet pavirkning for av 1A pa
det gkologiske funksjonsomradet (OF1).

—_— <€—— (Jdelagt
Sterkt
forringet
— -« Nar det gjelder 1B sa er den negative
Forringet pavirkningen noe starre pa det gkologiske
— funksjonsomradet fordi et starre areal
forrir:\lgoei beslaglegges og fordi det ligger noe naermere
= elvelgpet.
Ubetydelig ) . . . . .
endring <—— Ingen endring Det er derfor vurdert til forringet pavirkning for
= av 1B pa det gkologiske funksjonsomradet (OF1).
Forbedret

- <«—— Stor forbedring
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—_— €— (Jdelagt
Sterkt

forringet *

Forringet

Noe
forringet

Ubetydelig

endring <<—— Ingen endring

Forbedret

— <€— Stor forbedring

3.3.6.2 Viktige naturtyper (VN)

Ut fra at verdien pa det skologiske
funksjonsomradet (JF1), og noe forringet
pavirkning for alternativ 1A, vil
konsekvensgraden vaere 1 minus (-), noe
miljeskade for delomradet.

For alternativ 1B, med samme verdi pa @F1, og
med forringet pavirkning, vil konsekvensgraden
veere 2 minus (--), betydelig miljeskade, for
delomradet av alternativ 1B.

Totalt ble det registrert to naturtypeomrader etter Miljadirektoratets instruks i

planomradet. | tillegg ble det registrert et naturomrade mer rik graorsumpskog (VN 3), rett

utenfor plangrensen, men som ble kartlagt fordi det var innenfor omradet som ble meldt

inn til Miljgdirektoratet for kartlegging. Det omradet har hgy lokalitetskvalitet og stor verdi,

men siden det ikke pavirkes av tiltaket, er den ikke omtalt videre.
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Delomrade: Viktige naturtyper - VN 1, Brusdalsvatnet vest

---------
~

__________

Li”evamet
BrUSdalsvamet

‘ =, ’ = A

Figur 2021 Viktige naturtyper - VN1: Semi-naturlig eng (D2), underenhet naturbeitemark (D2.2). Rgdlistet
naturtype vurdert som sarbar (VU).

Tilstandsbeskrivelse: Lokaliteten er en naturbeitemark med beitepreg. Naturbeitemarken
er ikke i bruk og eri en brakkleggingsfase. Den har dette preget fordi den holdes apen av
trakk i forbindelse med friluftsliv. Det er noen fa forekomster av unge individer av
platanlenn (SE) her, og det er spor etter svaert lett gjgdsling av omradet. Tilstanden
vurderes derfor darlig.

Naturmangfold beskrivelse: Lokaliteten er 0,37 daa, noe som tilsier liten stegrrelse for dette
naturtypeomradet. Ingen habitatspesifikke arter og ingen radlistearter ble funnet, eller er
kjent fra for. Det er kun registrert en NIN-enhet her, svak kalkrik eng med mindre
hevdpreg. Lokaliteten far lite pa naturmangfold. Av viktige arter for semi-naturlig eng som
ble registrert her kan nevnes arve, engkarse, gjeksyre, gulaks, hvitveis, harfrytle, jordnett,

jonsokkoll (mye), tveskjeggveronika.
Verdivurdering: Stor verdi

Begrunnelse: Naturtypeomradet har lav lokalitetskvalitet og er sarbar (VU), noe som gir

stor verdi.

Konsekvensutredning 29

IAY



Ve hN

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
l | | | | |
| [ | | |

Pavirkning og konsekvens
Naturtypeomradet blir pavirket av alternativ 3 pa grunn av arealbeslag og siden det
gjelder for mer enn 50 % av lokaliteten er pavirkningen vurdert til sterkt forringet.

— «—— (delagt
Sterkt

forringet 4

Forringet

Noe
forringet

Ubetydelig

o 1 g <— Ingen endring Ut fra at verdien er vurdert som stor og

pavirkningen er vurdert til sterkt forringet, vil

Forbedret konsekvensgraden veere 3 minus (---), alvorlig

<€—— Stor forbedring miljeskade for delomradet.
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Delomrade - Viktige naturtyper - VN 2, Fremmerholen

‘‘‘‘‘

Lillevamet

Figur 22: Viktige naturtyper - VN2 nedbgrsmyr. Rgdlistet naturtype

Nedbgrsmyr (E12), underenhet serlig nedbgrsmyr (E12.1). Radlistet naturtype vurdert som
neer truet (NT).

Tilstandsbeskrivelse: Naturtypen er en ombrotrof myr, nedbgrsmyr, som ligger i
boreonemoral sone. Den er uten spor av torvuttak og det er en ubetydelig
greftingsintensitet, men flyfoto fra 1968 viser mer spor av grefting. Her er sa vidt noe
kjgrespor neer vegen i den nordlige delen og det er noe spor etter slitasje i forbindelse
med trakk. Tilstanden vurderes derfor som god.

Naturmangfold beskrivelse: Naturtypeomradet er pa 4,2 daa, noe som tilsier lite pa
storrelse. Her er ogsa tydelige myrstrukturer i veksling. Lokaliteten er moderat pa
naturmangfold. Av viktige arter som ble registrert i lokaliteten kan nevnes blatopp, gra
reinlav, klokkelyng, kystreinlav, pors, rome, rasslyng og torvull. | busksjiktet er det noe
bjerk og furu.

Verdivurdering: Stor verdi
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Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
| 1 1 1 [| |
| [ | | | |

A

Begrunnelse: Naturtypeomradet har hay lokalitetskvalitet og er naer truet (NT), noe som gir

stor verdi.
—_— €—— (Jdelagt
Sterkt
forringet
Forringet
NG 4 Pavirkning og konsekvens
forringet Den vestlige delen av naturtypeomradet
bt . blir trolig bare svakt pavirket av alternativ
endring - Ingen endring 1B pa grunn av noe arealbeslag fra gjerdet
rundt og siden dette er en mindre viktig del
Forbedret som utgjer mindre enn 20 % av lokaliteten,
— <«— Sstor forbedring sa er pavirkningen vurdert til noe forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som stor og pavirkningen er vurdert til noe forringet, vil
konsekvensgraden veere 1 minus (-), noe miljgskade for delomradet.

Figur 23: Naturbeitemark (t. v.) og sgrlig nedbgrsmyr (t. h.), begge vest for Brusdalsvatnet. Foto. Per Gerhard
lhlen.
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Figur 24:25: Viktige naturtyper - Registrerte naturtypeomrader etter Miljgdirektoratets instruks.
Naturbeitemark, VN 1 (gverst), sgrlig nedbgrsmyr, VN 2 (midten) og rik grdorsumpskog, VN 3 (nederst).
Sistnevnte er utenfor planomradet.

3.3.6.3 Tkologiske funksjonsomrader for arter (FA)

Delomrade -Gkologiske funksjonsomrader for arter- FA1, elv mellom Brusdalsvatnet
og Lillevatnet

————— e
.
=

-
-
=

-
e
-

Figur 2627: @kologiske funksjonsomrader for arter: Elvestrekning med elvemusling, Vegetasjonen langs
vassdraget er tatt med som en del av vassdraget siden tilstanden i bekken er avhengig av vegetasjonen som
skygge og skjul for videre overlevelse.
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Elvelgpet mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet har flere kjente forekomster av
elvemusling. Elvemusling er ansvarsart for Norge (Meld. St. 14 (2015-2016)) som er sarbar
(VU) i Norge og truet (EN) internasjonalt. Den er ogsa kjent fra hele vassdraget og til
utlopet i sje. | falge Sandaas & Enerud (2013) var bestanden av elvemusling den gang
feerre enn 5000 individer og ble vurdert til & vaere kun en liten rest av tidligere tiders

forekomst i elva.

Siden denne siste registreringen av arten er fra 2013 ble det gjennomfert egne
undersgkelser i forbindelse med planarbeidet med tillatelse fra Statsforvalteren.
Undersgkelsene viste at store deler av habitatet for elvemusling er gdelagt og bestanden
er desimert pga. utfylling i elva. Utfyllingen kan vaere forsgk pa utlegging av
gytegrus/tildekking av vannledning, men hadde hgyt finstoffinnhold og er direkte uegnet
til formalet. Det var til tross for dette fortsatt er en reproduserende bestand av elvemusling
i bekken som i 2013, men begrenset til et sveert lite omrade under rerbroa nord for
alternativ 1B. Bekken bar ogsa preg av eutrofiering med 0,5-1,5cm lag med
begroingsalger pa bunn og til dels gjengroing med tjgnnaks og elvesnelle pa strekninger
med god lystilgang. Tette algelag gir mindre oksygentilfersel til substratet og reduserer
vanngjennomstremningen i grunnen, som igjen reduserer oksygeninnholdet i substratet
som elvemusling er avhengig av. Store deler av bekken har fremdeles overhengende
kantvegetasjon og der denne var godt etablert var det noe mindre vannvegetasjon og
alger. Algelaget var ogsa tynnere pa nedre del, enn i gvre del av bekken som kan tyde pa
at mye av neeringsstoffer blir tatt opp av primaerprodusentene i gvre del. Kantvegetasjonen
var ogsa tettere i nedre del. Dette er med pa @ hemme lystilgangen, som bidrar til a

begrense algeveksten.

Lengdefordeling elvemusling

Et utvalg elvemusling ble malt under feltundersgkelsene til naermeste millimeter for a se
hvordan bestandsutviklingen har veert siden forrige registrering i 2013. To strekninger ble
undersgkt, nedre og evre del, men det i midtpartiet var sveert fa muslinger a se som falge

av utfyllingene beskrevet ovenfor.
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Figur 29: Lengdefordeling av elvemusling oppstrems utlgpet i Lillevatnet
Ovre del
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Figur 28: Lengdefordeling av elvemusling under rgrbroa nedstrgms Brusdalsvatnet

Fra den samme elvestrekningen er bade laks og arret kjent. Blant annet er det mellom
Brusdalsvatnet og sjgen, spesielt i nedre halvdel, pavist lave tettheter av laksunger
(Brabrand m.fl. 2013). | tillegg er al registrert i bade Lillevatnet og ved utlgpet av
Brusdalsvatnet. Al er vurdert som sarbar (VU) i Norsk radliste for arter i Norge. | forbindelse

med undersgkelsen av elvemusling utfert her ble det ikke gjennomfart fiskeundersakelser,

men flere arsklasser av grretyngel ble observert.
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Verdivurdering: Svaert stor verdi

Begrunnelse: Viktig funksjonsomrade for bade elvemusling og al, med en svaert skjor, men
reproduserende bestand av elvemusling. Begge artene vurdert som sarbar (VU) i Norge.
Elven har er ogsa verdifull for anadrom fisk. Elvemusling er ansvarsart for Norge.

Funksjonsomrader for sarbare ansvarsarter gir svaert stor verdi etter V712.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
l | ] | | |

| | | | I A |

Pavirkning og konsekvens

Alternativ 1 A og B kommer tett pa elva og vil kunne gi avrenning til vassdraget i
anleggsfasen. Bestanden av elvemusling er i en sa darlig tilstand at det vil vaere stor risiko
for at deler av bestanden blir ytterliggere skadet som falge av avrenning i anleggsfasen.
Elvemusling har en sa lang livssyklus at dette ikke kan vurderes som en midlertidig
konsekvens.

—_— €—— (Jdelagt
Sterkt
forringet 4
Forringet
Noe
forringet
Ubetydeli i
er:/dring idinendiba Ut frao at verdien er vurdert som svaert stor
g og pavirkningen er vurdert til forringet, vil
konsekvensgraden vaere 3 minus (---),
Forbedret alvorlig miljoskade for delomradet av

——| <«—— Stor forbedring bade alternativ 1Aog 1B.
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Figur 30: Registrerte forekomster av elvemusling i det undersgkte omradet (FA1).

3.3.6.4 Vannmilje (VM)

Bergrte vannforekomster i vassdraget er Brusdalsvatnet (vannforekomstlD 101-1982-L),
Spjelkavikelva gvre del Vannforekomst (ID 101-47-R) og Lillevatnet (vannforekomstID 101-31429-L)
Vannforekomstenes gkologiske tilstand er gitt i Vann-nett som henholdsvis moderat, grunnet

tilstandsvurdering av laksebestanden, god med elvemusling som skologisk kvalitetselement

(klassifisering med bakgrunn i undersgkelsene i 2013) og god i Lillevatnet.

Konsekvenser for vannmiljget omfatter risiko for forringelse av skologisk og kjemisk

tilstand og eventuelle pavirkninger pa vannmiljget, jf. vannforskriftens § 12 om ny aktivitet.

Det gjennomfgres sarbarhetsvurderinger av de bergrte vannforekomstene, iht. V712.
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Tabell 1: sarbarhetsvurdering av vannforekomster etter metode beskrevet i SVV nr. 597 Vannforekomsters
sarbarhet for avrenningsvann fra vei underanlegg- og driftsfasen

Kriterier for sarbarhet
@Pkologisk og kjemisk
tilstand

Stgrrelse pa
vannforekomst
Vanntype mht kalk

Vanntype mht humus
Beskyttet omrade iht
vannforskriften

1 poeng

Lav sarbarhet

Ikke relevant

Sveert stor eller stor
Kalkrik

Sveaert Humgs

Nei, ingen beskyttede omrader

2 poeng
Middels sarbarhet
Sveert god gkologisk tilstand og
ingen VRS/EUs pri. nzer EQS

Middels
Moderat kalkrik

Humgs

Ja, for en type beskyttelse

3 poeng
God gkologisk tilstand og ingen
VRS/EUs pri. naer EQS

liten
kalkfattig eller svaert kalkfattig

Klar eller svaert klar

Ja, for flere typer beskyttelser

IAY

Andre pavirkninger Ingen Noen (1-2) mange >2
Brukerinteresser/gkosyste
mtjenester Ubetydelig Ja, noen Ja, sterke/mange

Liten del av vei bergrer Store deler av vei gar langs Veien gar langs mesteparten av
Vei langs vannforekomst vannforekomst vannforekomst vannforekomsten
Kantvegetasjon mellom vei Betydelig kantvegetasjon mellom Kantvegetasjonen er delvis Kantvegetasjonen mangler i stor
og vann vei og vannforekomst redusert grad
Poeng gjennomsnitt <1,7 1,7-2,3 >2,3

Tabell 2: Resultater av sarbarhetsvurdering

for vannforekomster.

Brusdals - Lillevatnet  Spjelkavik-
vatnet elva gvre

3 3 3

1 3 3

3 3 3

3 3 3

3 2 2

2 3 3

3 2 2

1 1 1

p 2 2

Med denne metoden far alle vannforekomster hay sarbarhet. Metoden er farst og fremst

utviklet for vegbygging der inngrepene ofte er stgrre enn det som planlegges her. Selve

inngrepet er derfor gitt verdi 1, altsa en liten pavirkning i vurderingen.

Konsekvens for vannmiljo

Brusdalsvatnet og Spjelkavikelva er sarbar for pavirkning og avrenning fra

anleggsomradet kan na disse vannforekomstene. Brusdalsvatnet har et strengt
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beskyttelssesregime som drikkevannskilde og er et viktig hensyn i anleggsfasen. Det vil
derfor veere et stort fokus pa begrense avrenning under bygging, og det er lite sansynlig
at det vil veere en pavirkning som kan endre gkologisk tilstand i vannforekomstene. Den
gkologiske tilstanden i Spjelkavikelva er tett knyttet til elvemuslingbestanden. Hensyn
knyttet til vannmilje/vannforskriften har derfor lik vurdering som under tema gkologiske
funksjonsomrader for arter under naturmangfold.

| utgangspunktet skal alt vann fra pumpestasjonen ga via overvannsnettet og kommunalt
renseanlegg, men det skal vaere et overlap med utlepspunkt i Lillevatnet som en ekstra
sikkerhet. Dette overlgpet kan i krisesituajoner fa rent vann, spylevann fra dekanteren eller
vann med hgyt kalsiumsinnhold fra marmorfilteret. Ved slike hendelser vil Lillevatnet fa
endret siktedyp og heyt kalsiuminnhold i korte perioder. Kalsium er et naeringsstoff som
kan ke primeaerproduksjonen i vassdraget og ske pH. Vannet ligger under marin grense
og tilstedeveerelse av elvemusling i vassdraget tyder pa at det er et visst bakgrunnsniva av

kalsium.

For tema vannmiljg er det utslipp Lillevatnet fra dette overlgpet som gir sterst risiko for
endret gkologisk tilstand. Ved normal drift og oppstart er det liten risiko for at Lillevatnet
blir pavirket av tiltaket. Det skal utarbeides en egen plan for oppstarts- og driftsrutiner i
forbindelse med prosjekteringen for a hindre ugnskede hendelser knyttet til utslipp. Det er
likevell en risiko for at ugnskede hendelser kan skje. Det potensielle utslippet gjelder for
alle alternativ og pavirker ikke valg av plassering.

3.3.7. Konsekvenser i anleggsfasen

| denne type prosjekter er anleggsfasen, med stey og forstyrrelser i forbindelse med
kjering, graving, bygging, riggomrader og muligens sprengning, negativt for
naturmangfold. Spesielt gjelder dette for hekkeperioden for fugl som er i mai, juni og juli.
Spredning av fremmede arter i forbindelse med graving er ogsa negativt.

Flere steder vil det bli graving av traseer for ledninger til vannbehandlingsanlegget.
Greftebredden for dette anslas til ca. 4,5 meter. Dette vil medfere midlertidig fijerning av
en del vegetasjon og jevning av terreng. Sonen vil settes i stand, men det kan ta lang tid

for vegetasjonen & oppna dagens tilstand.

Ledningstraseene for alternativene 1A og 1B pavirker sa vidt det landskapsekologiske
funksjonsomrade @F1 fordi de berarer en liten sone med bredde 4,5 m i skogsmarken
dominert av graor pa begge sider av klubbhuset til Jeger- og Sportsfiskerforeningen.
Pavirkningen fra 1B er allikevel mer negativ fordi skogsmarken med grdor er mer utviklet

her enn der 1A er (som har en del plantet gran).

Konsekvensutredning 39



Ve hN

Ledningstraseen for alternativ 2 bergrer ingen registrerte naturverdier (annet enn det som
er av rester etter en ombrotrof myr) og den for alternativ 3, pavirker naturtypen
naturbeitemark (VN 1) minimalt i sonen mot vest og utenfor naturtypeavgrensningen, slik
at den ikke lenger har en naturlig buffersone. Ledningstraseen for alternativ 4 bergrer

ingen registrerte naturverdier.

For alle alternativer er et strengt regime for handtering av avrenning fra anleggsomradet

vesentlig, bade for a sikre drikkevannskilden og for a sikre mot avrenning til Brusdalselva.

3.3.8. Konfliktreduserende tiltak

e Starte anleggsarbeid etter at hekkeperioden er over, dvs. tidligst oppstart i
begynnelsen av august.

e Eventuelle riggomrader ber ikke etableres neer vassdrag.

e Det bor stilles krav til avrenning og rensing fra riggomrader - bade etablering av tett
dekke og oppsamling og rensing av for eksempel drivstoff ved sal eller uhell, spesielt
gjelder dette der det drenerer til vassdrag.

e Fjerne og destruere fremmede arter med starst spredningsrisiko der anleggsarbeidet
skal forega. | dette omradet gjelder det platanlgnn, hagelupin og spirea-arter.

e Ved etablering ledninger til vannbehandlingsanlegget bor traseene dekkes til med
stedegne lgsmasser sa langt det lar seg gjere.

e Strengt avgrenset anleggsomrade med stort fokus pa a begrense avrenning

e Siltgardiner i Brusdalsvatnet for lokalitet 4

e Det skal utarbeides en egen plan for oppstarts- og driftsrutiner i forbindelse med
prosjekteringen for & hindre ugnskede hendelser knyttet til utslipp.

3.3.9. Usikkerheter

| dette prosjektet var det fra tidligere flere viktige registreringer og med eget feltarbeid
utfert 4. og 5. juni 2021, ble to naturtypelokaliteter, ett landskapsgkologisk
funksjonsomrade og ett skologisk funksjonsomrade for arter registrert. Bestanden av
elvemusling i Brusdalselva ble undersgkt 30. juni 2021, og vurderes & vaere av nasjonal
verdi. Lokaliteten ligger i et pressomrade som ma sikres ytterligere for a ivareta bestanden
for fremtiden. Fordi dette er naer et bebygd omrade kan det ikke forventes a finne mange
viktige naturomrader. Kunnskapsgrunnlaget er draftet mer i eget kapittel om
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naturmangfoldloven. | tillegg ma det nevnes at det kan veere enkelte usikkerheter i

vurderingene av virkninger av tiltakene pa de ulike kategoriene.

| tillegg til eget feltarbeid, er det hentet informasjon fra Naturbase, Artskart, Jkologisk
grunnkart for Norge, informasjon fra Statsforvalteren og Alesund kommune. Vassdraget er
anadromt og rapportene om status for dette er vurdert til & veere tilstrekkelige. Derimot er
det sapass lenge siden at status for elvemusling var oppdatert, sa det et utfert med en

egen undersgkelse her.

3.3.10. Naturmangfoldloven

Naturmangfoldloven § 7 sier at prinsippene i §§ 8-12 skal legges til grunn som
retningslinjer ved utgving av offentlig myndighet. Flere av de miljgrettslege prinsippene
setter pa et overordnet niva, forutsetninger og feringer for konsekvensutredningen. Dette
gjelder bl.a. om kravene til kunnskapsgrunnlaget, beskrivelse av pavirkninger, vurdering av
fare-var prinsippet og kompenserende og avbatende tiltak. Under fglger vurderinger etter

§8§ 8-12 i naturmangfoldloven.

Kunnskapsgrunnlaget

Det er registrert to naturtyper i planomradet basert pa eget feltarbeid og ett
landskapswekologisk funksjonsomrade og ett gkologisk funksjonsomrade for arter.
Registreringene er basert pa eget feltarbeid og eksisterende informasjon. Siden
planomradet for det meste er bebygd, skal de viktige naturomradene veere registrert. Det
har ikke veert gjennomfart feltarbeid for kartlegging av fugl fordi eksisterende informasjon
er vurdert som tilstrekkelig. Det er en fuglelokalitet i vestenden av Lillevatnet som ikke

pavirkes av tiltaket.

Kilder til kunnskap er feltarbeidet utfert i 2021 nevnt ovenfor, informasjon fra nettkilder,
rapporter og fra Statsforvalteren og Alesund kommune. Det er ikke foretatt egen
kartlegging av vannmilja og fisk ut over det som ble observert i forbindelse med
undersgkelsen av elvemusling utfert her (30. juni 2021). Informasjon om denne kategorien
er hentet fra ulike rapporter. | tillegg er det benyttet informasjon fra Vann-Nett og
Lakseregisteret.

Kunnskapsgrunnlaget er samlet sett vurdert som tilstrekkelig.

Fore-var-prinsippet § 9

Det er vurdert at kunnskapsgrunnlaget for verdisettingen av de ulike kategoriene av
naturmangfold (jf. Statens vegvesens handbok V712) er tilstrekkelige i dette prosjektet.
Selv om det kan veere generelle usikkerheter i vurderingene av pavirkninger og
konsekvenser for alle kategorier av tema naturmangfold, er de her vurdert som

tilstrekkelige, og fere-var-prinsippet for dette kommer trolig ikke til bruk.
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Gkosystemtilnaerming og samlet belastning § 10

Virkningen for naturmangfold i planomradet er vurdert til relativt godt begrunnet i denne
konsekvensutredningen. Samlet belastning i forhold til naturmangfoldloven § 10 er
summen av pavirkning fra dette tiltaket og fra eksisterende pavirkning og eventuelle
framtidige tiltak. Det skal veere szerlig fokus pa om tiltaket gjer at forvaltningsmalene i §§ 4
og 5 ikke nas. Det er ikke kjent andre tiltak eller planer fra omradet.

Kostnader ved miljeforringelse skal baeres av tiltakshaver § 11

Det er tiltakshaver som dekker kostnader for & hindre eller avgrense skader pa
naturmangfoldet. Det skal utarbeides innspill til ytre milja (YM-plan) som inkluderer planer
for negdvendige tiltak i prosjekterings-, utbyggings- og driftsfasene der bla behovet for far-
og etterundersgkelser blir vurdert.

Miljeforsvarlige teknikker og driftsmetoder § 12
De mest miljgforsvarlige teknikkene blir lagt til grunn ved bygging av pumpestasjonen. |
anleggsfasen er det ogsa viktig a ta hensyn til fugleomradet i hekketiden nevnt ovenfor.

Videre er det viktig & optimalisere plassering av riggomrader.

3.4. Landskap

3.4.1. Definisjon og avgrensning av fagtemaet

«Fagtema landskapsbilde omhandler landskapets romlige og visuelle egenskaper og
hvordan landskapet oppleves som fysisk form. Landskapsbilde omfatter alle omgivelsene,
fra det tette bylandskap til det ubergrte naturlandskap. Formalet med analysen er a
frambringe kunnskap om verdifulle omrader for temaet, og belyse konsekvensene av de
ulike utbyggingsalternativene. Det skal tydeliggjeres hvilke alternativer som er best og
darligst for fagtemaet.» Kilde: Statens vegvesen Handbok V712.

3.4.2. Avgrensning mot andre fagtema

Temaet landskapsbilde avgrenses til de visuelle kvalitetene i omgivelsene.
Temautredningene for landskapsbilde, friluftsliv/by og bygdeliv og kulturarv vil overlappe
hverandre i beskrivelsen av konsekvenser for landskapsbilde. De ulike temarapportene vil
ha ulike innfallsvinkler til dette tema. Visuelle sider og verdier ved kulturlandskapet og
kulturmiljget omtales for eksempel under landskapsbilde.

3.4.3. Planprogram

Planprogram er ikke pakrevd.
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3.4.4. Nasjonale, regionale og lokale faringer

Den europeiske landskapskonvensjonen (ELK, artikkel 6) forplikter Norge til & bedre
kunnskapen om egne landskap. | dette ligger det a kartlegge landskapet og analysere
dets karakter for a fa fram hvilke krefter og trusler som farer til endringer. Endringer som
skjer over tid skal registreres. Videre defineres landskapsplanlegging i artikkel 1 «<som
sterke framtidsrettede tiltak som tar sikte pa a forbedre, istandsette og skape landskap».

Plan- og bygningsloven har med landskap som et eget ansvar under § 3.1 «Oppgaver og
hensyn i planlegging». Her star det blant annet at planer innenfor rammen av § 1-1 skal
sikre kvaliteter i landskap og vern av verdifulle landskap.

Forskrift om konsekvensutredninger omtaler «verdifulle landskap» under «Kriterier for
vurderingen av om en plan eller et tiltak kan fa vesentlige virkninger for milje eller
samfunn» (§ 10 tredje ledd bokstav b). | tilharende veileder fra Klima- og
miljgdepartementet og Kommunal- og moderniserings-departementet 2017, er det
naermere konkretisert hvilke landskap som inngar i «verdifulle landskap». | forskriftens
kapittel 5, som omhandler innholdet i konsekvensutredninger, er landskap omtalt under
«Beskrivelse av faktorer som kan bli pavirket og vurdering av vesentlige virkninger for milje
og samfunn», § 21 pkt. 6.

Naturmangfoldlovens §3 i) definerer naturmangfold som «biologisk mangfold,
landskapsmessig mangfold og geologisk mangfold, som ikke i det alt vesentlige er et
resultat av menneskers pavirkning». Virkninger for landskapsmessig mangfold behandles
under tema landskapsbilde.

NiN Landskap er et nasjonalt heldekkende kartleggingssystem pa landskapstypeniva.
Systemet svarer ut formalet med ivaretaking av landskapsmessig mangfold som i
naturmangfoldloven er definert som «mangfoldet av landskapstyper». Alesund kommune
ligger i landskapstype «kystlandskap» med gradient «indre-ytre kyst». Gradienten uttrykker
gradvis variasjon i landskapsegenskapene fra indre til ytre kyst der Brusdalsvatnet ligger i
den indre skjermete sonen med vassdrag og hayere arealbruksintensitet.
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3.4.5. Metode

Statens vegvesens handbok V712 legges til grunn for vurderingene.

Avgrensning av landskapsbilde

Fagtema landskapsbilde omhandler landskapets romlige og visuelle egenskaper og
hvordan landskapet oppleves som fysisk form. Landskapsbilde omfatter alle omgivelsene,
fra det tette bylandskap til det ubergrte naturlandskap. Formalet med analysen er a
frambringe kunnskap om verdifulle omrader for temaet, og belyse konsekvensene av de
ulike utbyggingsalternativene. Det skal tydeliggjeres hvilke alternativer som er best og
darligst for fagtemaet.

Definisjon av plan- og influensomrade og delomrader

Planomradet er de omradene som vil bli fysisk bergrt av det planlagte tiltaket, dvs.
transportbandet (nedgravd eller over bakken) med mulige anleggsveger, rigg- og
deponiomrader som er kjent pa dette tidspunktet.

Influensomradet er et stgrre arealer utenfor planomradet som kan bli pavirket av det
planlagte tiltaket, og spesielt omrader transportbandet vil bli synlig fra. Det kan ogsa veere
omrader som har en betydning for fastsetting av landskapsbildets verdi som inngar i
influensomradet. Influensomradet er lite da synligheten begrenses til de naermeste
omradene.

Delomradene kan avgrenses og karakteriseres som en helhet, og har fremtredende
karaktertrekk/ kjennetegn som virker samlende pa oppfatningen av omradet. Beskrivelsen
og analysen skal fa frem hvordan strukturene, formene og elementene i landskapet spiller
sammen og gir omradet karakter.

Datagrunnlag
Utredningen baserer seg pa tilgjengelig bakgrunnsinformasjon fra oppdragsgiver
kommuneplaner, heringsuttalelser, befaring og mete med oppdragsgiver juni -21.

Vurdering av verdi
Verdien for det enkelte delomradet blir fastsatt pa en flytende skala fra ubetydelig til sveert

stor verdi. Verdien settes pa en linjal som er inndelti fem deler, som vist i figuren nedenfor.

Linjalen utgjer x-aksen i konsekvensvifta, jamfer figur 23.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

A

Figur 31: Verdilinjal
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Visuelle kvaliteter

Utenbetydning  Noeverdi

Delomrade uten Delomrade med

visuelle kvaliteter | noen visuelle
kvaliteter

Tabell 3: Verditabellen gir verdikriterier for landskapsbildet. Bruken av kategoriene vil variere fra
hvilket landskap man befinner seg i. | urbane strgk vil f.eks. byform/bystruktur benyttes.

Middels verdi | Stor verdi ‘ Svaert stor verdl

Delomrade med
gode visuelle
kwaliteter, eller
kvaliteter av lokal

betydning

Delomrade med
saerlig gode
visuelle kvaliteter,
eller kvaliteter av
regional betyd-
ning

Delomrade med
unike visuelle kva-
liteter, eller kvalite-
ter av nasjonal og/f
eller internasjonal
betydning

Helhet Delomrademed | Delomrdde med Delomrade med | Delomrade med Delomrade med
Variasjon darlig balanse mindre god bal- god balanse mel- | saerlig god bal- unik balanse mel-
mellom helhetog | anse mellombhel- | lom helhet og ansemellom hel- | lom helhet og
variasjon het og variasjon variasjon het og variasjon variasjon
Saerpreq Delomradeuten | Delomrdde med Delomrademed | Delomrade med | Delomrade med
sanrpreg lite szerpreq saEfpreg stort saerpreg SWaEEr Si0rt saprpreg
Byform Delomrade Delomrdde Delomrade med | Delomrade Delomrade med
Bystruktur der byformen/ der byformen) god byform)/ med saerlig god en unik byformy/
bystrukturen bystrukturemer bystrukiur byformy bystruk- | bystruktur
er fragmentert/ noe fragmentert tur
sprengt/ edelagt
Arkitekiur Bebyooelse, byg- | Bebyggelse, byg- | Bebygoelse, byg- | Bebygoelse, byg- | Bebyooelse,

ninger, byrom,
infrastruktur og
lardskap mangler
sammenheng. Er
darlig tilpasset

ninger, byrom,
infrastruktur og
landskap danner
filsammen mindre
gode agleller lite

ninger, byrom,
infrastruktur og
landskap danner
tilsammen gode
o lesbare omgi-

ninger, byrom,
infrastruktur og
landskap danner
tilsammen saerlig
gode og lesbare

byaninger, byrom,
infrastruktur og
landskap danmer
tilsammen unike
og lesbare omgi-

byens skala lesbare omgi- velser. Ertilpasset | omgivelser. Er velser. Ersvasrt
velser. Ermindre | byens skala godt tilpasset godt tilpasset
qodt tilpasset byens skala byens skala
byens skala

Totalinnirykk Delomrade der Delomrade der Delomrade der Delomrade Delomrade der

lamdskap og landskapog be- | landskap og der langskap landskap og

bebygoelse/ byqgelse/ anleqy | bebyggelse/ og bebyg- bebyagelse/

anlegg il til sammen gir anlegg til gelsef anleqg anlegq til sammen

sammen gir et et noe redusert Sammen gir et til sammen gir gir et unikt total-

darlig totalinn- totalinntrykk godt tetalinntrykk | et spesielt godt innirykk

trykk totalinntrykk

Sjeldenhet Delomradet Delomradet inn-
Representa- inngdr i land- qarilandskaps-
tivitet * skapslyper som Lyper som er
er fatalligfsjeldne | fatallig/sjeldne
regicnalt nasjonalt
Forvaltningsprio- Delomradet har Delomradet har Delomradet har
ritetf Pricriterte kwaliteter av lokal | kvaliteter av kvaliteter av nasjo-

landskapsom-
rhdert <

og/eller regional
betydning

reqional og/eller
nasjonal betydning

nal cg/eller inter-
nasjonal betydning
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Tiltakets pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for endringer som det
alternative tiltaket vil medfere pa det bergrte
delomradet. Vurderinger av pavirkning relateres til

den ferdig etablerte situasjonen. Det er kun

omrader som blir varig pavirket som vurderes.
Skalaen for pavirkning er inndelt i fem trinn, og gar
fra sterkt forringet til forbedret. Skalaen utgjer y-
aksen i konsekvensvifta. Vurdering av pavirkning
gjeres i forhold til situasjonen i referansesituasjonen
(O-alternativet). Ubetydelig endring utgjer 0-punktet

pa skalaen.

Tabell 4:Veiledning for vurdering av pavirkning.

forringet

Faorringet

forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

Sterkt

Noe

| £&— Stor forbedring

<— Ingen endring

Figur 32: Skala for vurdering av
pavirkning. Skalaen for pavirkning
gjenfinnes pa y-aksen i konsekvensvifta
(fig. 26).

Tiltakets Forankring og Landskaps-og Linjefering Arkitektonisk
pavirkning lokalisering terrenginngrep utforming
Ddelagt) sterkt Tiltaket er ikke foran- | Tiltaket medfgrer | Tiltaket dominereri | Tillaket har svaert Tiltaket fremstar helt
forringet kret, medfprer uhel- | enstorendring i stor grad over land- | darlig rytme, er uten arkitektonisk
dig fragmentering, landskapet, eller | skapets skala preget av knekk, helhet, har svazrt
eller bryter i stor grad | medfgrer svazrt sprang, har en darlig design
med landskaps- skjemmende swazrt uheldig rom-
bildets karakter inngrep kurve
Forringet Tiltaket er darig Tiltaket medfgrer | Tiltaket dominerer | Tiltaket har darlig Tiltaket fremstari
forankret, medigrer | skjemmende over landskapets rytme, er pregetav | liten grad som en
fragmentering, eller | inngrep skala knekk, sprang, en | arkitektonisk helhet,
bryter med land- uheldig romkurve har darlig design
skapsbildets karaktier
Moe forringet Tiltaket er noe foran- | Tiltaket medfgrer | Tiltaket dominerer | Tiltaket har noe Tiltaket fremstar
kret, medforer noe noe skjemmende | noe over landska- | darig rytme, er noe | inoengrad som
fragmentering, eller | inngrep pets skala preget av knekk, en arkitektonisk
bryter i en viss grad sprang, enuheldig | helhet, har noe
med landskaps- romkune. darlig design
bildets karakter
Ubetydelig Tiltaket erforankret, | Tiltaket medfgrer | Tiltaketertilpasset | Tiltaket har god Tiltaket fremstar
endring medfarerilitengrad | ikke skjemmende | skalaenilandska- | rytme, er uten s0m en arkitekto-
fragmentering, eller | inngrep pet, eller erunder- | knekk eller sprang, | nisk helthet
bryter i liten grad med ordnet denme har en god rom-
landskapsbildets kurve
karakter
Forbedret Tiltaket er godt Tiltaket medfgrer | Tiltaketharengod | Tiltaket har saer- Tiltaket fremstar
forankret, medigrer istandsetfting av tilpasning til ska- lig god rytme og som en saerlig god
ingen fragmentering, | adelagt/sterkt for- | laenilandskapet, romkurve som arkitektonisk helhet,
eller forsterker land- | ringet landskap eller framhewver fremhever land- har god design og
skapsbildets karakter denne skapsskulpturen materialkvalitet
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Konsekvens for delomrader

Vurdering av konsekvens gjeres over tre trinn. | trinn 1 vurderes konsekvensen for alle
delomradene, i trinn 2 vurderes konsekvensene for hvert alternativ. | det tredje trinnet
vurderes den samlede konsekvensen for alle miljgtemaene.

Med utgangspunkt i verdi og pavirkning fastsettes konsekvensen for det enkelte
delomradet ved hjelp av konsekvensvifta (se under, figur 25). Konsekvensen for hvert
delomrade framkommer ved 8 sammenholde verdivurderingen med vurderingen av
tiltakets pavirkning. Hva som vektlegges i hvert enkelt prosjekt, gjeres pa grunnlag av en
faglig vurdering. | tillegg gis en vurdering av relativ forskjell i rang, der det gjeres tydelig
hvilke alternativer som er relativt like og hvilke som er alternativer som er vesentlig bedre
eller darlige. Alle konsekvensvurderinger av delomrader begrunnes av fagutreder, og
eventuell beslutningsrelevant usikkerhet beskrives.

For tema landskapsbilde skilles det mellom naervirkning og fjernvirkning av tiltaket.
Fjernvirkning defineres i dette prosjektet som over 200-300 meter fra pumpestasjonen.

Uten
betydning

MNoe Middels

SwiaErt stor
Pavirkning

Adelagt
Sterkt forringet

Forringet

MNoe forringet

Ubetydelig endring

+ / ++

Forbedret

Figur 33: Konsekvensvifta. Konsekvensen for et delomrade framkommer ved @ sammen-holde grad av verdi i x-
aksen med grad av pavirkning i y-aksen. De to skalaene er glidende.

Konsekvensutredning 47



e IAY

Tabell 5: Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrader og strekning.

Aminus {-- --) Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for delomradet.
Gjelder kun for delomrader med stor eller svaart stor verdi.
Aminus (---) Alvorlig miljgskade for delomradet.
2minus (--) Betydelig miljsskade for delomradet.
- 1minus (-) Moe miljpskade for delomradet.
0 Ingen/jubetydelig (0} Ubetydelig miljpskade for delomradet.
1pluss (+) Miljpgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Moe forbedring (+), betydelig miljgforbedring (++)
3 pluss (+++) Benyttes i hovedsak der delomrader med ubetydelig eller noe verdi
4pluss (++++) faren svaert stor verdipkning som falge avtiliaket.

Tabell 6: Kriterier for fastsetting av konsekvens.

Sveert stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Stor andel av strekning
har saerlig hey konfliktgrad. Vanligvis flere delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -). Brukes
unntaksvis

Stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Vanligvis har stor andel av
strekningen hpy konfiiktgrad. Det finnes delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -), og typisk
vil det veere flere/mange omrader med tre minus (---).

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Typisk vil flere delomrader ha konsekvensgrad 3 minus
(---).

Middels negativ Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) dominerer. Heyere konsekvensgrader forekommer
konsekvens ikke eller er underordnete.

Noe negativ Liten andel av strekning med konflikter. Delomrader har lave konsekvensgrader, typisk vil konse-
konsekvens kvensgrad 1 minus (-), dominere. Hpyere konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.
Ubetydelig Alternativet vil ikke medfere vesentlig endring fra referansesituasjonen (referansealternativet). Det er
konsekvens fa konflikter og ingen konflikter med heye konsekvensgrader.

I sum er alternativet en forbedring for temaet. Delomrader med positiv konsekvensgrad finnes. Kun
ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader
med positiv konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller szerlig store/viktige delomrader med positiv konsekvens-
grad. Kun ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av
delomrader med positiv konsekvensgrad.

3.4.6. Verdi, pavirkning og konsekvens

Utredningsomradet

Skog og landskap, 2005. Nasjonalt referansesystem for landskap, Ytre fjordbygdene pa
Vestlandet. | motsetning til kystregionen utenfor fremstar denne som en frodigere region

der lauvskogen dominerer. Fjordene binder sammen regionen og byene lags kysten
preger stedvis landskapet.
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Beskrivelse av utredningsomradet

Brustalsdalsvatnet er det dominerende landskapselementet i utrednings-omradet. Det
store vannet danner et markert landskapsrom som strekker seg en mil i gst-vest-retning og
utgjer store deler av dalbunnen mellom skogkledde aser/fjell pa begge sider;
Emblemsfjellet i sar og Seetre-nakken/Hollnakken i nord.

Den vestlige enden av vannet med strandsone danner overgangen til tettbygde omrader
vestover mot Alesund by. Fra Brusdalsvatnet starter Spjelkavik-vassdraget som ender i
Borgundfjorden ved Spjelkavik. Vassdraget omfatter Lillevatnet litt vest for Brusdalsvatnet.
Bekken/liten elv som forbinder vannene, gar gjennom en skogkledd strekning der
blandingsskogen star tett. Store furutreer er flere steder dominerende i vegetasjonsbildet
og bidrar til at omradet ogsa i vinterhalvaret har et grent preg. Det er flere apne lysninger
og grassletter. Den starste strekker seg fra den nye pumpe-stasjonen ved Brusdalsvatnet
og vestover mot Lillevatnet. Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte ligger sentralt til med
parkeringsplass i enden av Porsvegen.

Boligbebyggelsen i Fremmerholen ligger tett fra Brusdalsvatnet og innover mot Alesund
sentrum med villabebyggelse (eneboliger og rekkehus) i frodige hager. Flere boligveger
leder ut mot strandsonen og vannet. Jstover langs Brusdalsvegen ligger bebyggelsen
spredt i et smalt belte mellom vannet og E39. Bebyggelsen blir etter hvert spredt, og
skogen overtar. Pa sgrsiden av Brusdalsvatnet vokser tett skog helt ned i vannkanten.

Figur 34: Det store Brusdalsvatnet sett mot @st.
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Figur 36: Elven/bekken mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet gar gjennom en urskogaktig strekning.

Figur 35: Brusdalsvatnet med strandsone sett mot vest. | assiden er slalambakken sa vidt synlig.
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Figur 37: Stor apen slette vest for Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte.
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e Delomrade 1: Sgndre strandsone
e Delomrade 2: Midtre strandsone
e Delomrade 3: Nordre strandsone
e Delomrade 4: Brusdalsvatnet med strandsone

Delomrade 1, sgndre strandsone

P

h-h-;.;.;___-----v--

Lillevatnet
Brusdalsyatnet

Figur 39: Delomrade 1 vist i kart, landskapsomrade - sgndre strandsone

Den sgndre del av strandsonen er skogkledd. Her ligger ogsa enkelte hytter i velstelte
hager. Bekken starter herfra pa sin vei mot Lillevatnet. | over-gangen mellom vannet og
bekken er et oppmurt damanlegg hvor ferdselen ledes over en smal kanal. Bygningen til
Jeger- og Sportsfiskerforeningen ligger i skogen et stykke fra stranden. Det er gravd opp
et dpent areal mellom stranden og denne ifm. med plassering av en privat pumpestasjon.
Ut mot vannet er det bred strand.
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Figur 41: En av hyttene langs Brusdalsvatnet.
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Figur 42: En ny privat pumpestasjon har medfgrt fjerning av vegetasjon.

Verdivurdering: Middels verdi
Begrunnelse: Delomradet er i dag pavirket av installasjoner som dam-anlegg, Jeger- og
Sportsfiskerforeningens hytte og et nytt privat pumpehus.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
| | ] ] | |

| | | A | I |

Pavirkning og konsekvens

Pumpehuset er planlagt like ved Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte pa gst- eller
vestsiden av denne, og knytter seg pa denne maten til eksisterende bebyggelse og
infrastruktur. Pumpestasjonen vil medfgre fijerning av vegetasjon langs bekken. Atkomst fra
parkeringsplassen ved hytta.
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Alternativ 1A og 1B

32/278
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. G 24/94
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Alternativ 1A og 1B, __ = . 24780

Figur 43: Plassering av pumpestasjonen med

pavirkning vurderes til noe forringet. o ) _
inngjerdet areal og atkomstveg. Tre alternativer er vist.

Figur 44: 3D modell som viser alternativ 1A,1B og 2 sett fra nordvest

— €— [delogt
Sterkt
forringet
Forringet
] Ut fra at verdien er vurdert som middels og pavirkning er
Noe _.‘ . forri :
forringet vurdert til noe forringet, vil konsekvensgraden veere 1
— minus (-), noe miljeskade for landskapsbilde pa grunn
Uh:g::: <— ingen endhing av fierning av vegetasjon langs bekken og at et sterre
— omrade vil bli bebygget. Alternativ 1B vil medfgre mest
Forbedrat fierning av vegetasjon mens alternativ 1A vil ligge mer
eksponert ut mot en stor dpen grasslette.

— e Stor forbedring
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— €— [Mdelogt
Sterkt

forringet
Forringet -

Ko
forringet

Ubetydelig

endring «€— Ingen endring

Forbedret

— €— Stor forbedring

5 s

~~~~~

IAY

Alternativ 2,
pavirkning vurderes til forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som middels og pavirkning er
vurdert til forringet, vil konsekvensgraden vaere 2 minus
(--), betydelig miljeskade for landskapsbilde pa grunn
av fierning av vegetasjon langs Brusdalsvatnet ved
atkomsten til vannet. Pumpestasjonen vil ligge eksponert

til i strandsonen.

P ~

e <

i T

\\\\\

~~~~~

(X J -

Figur 45: 3D modell som viser alternativ 1A, 1B, 2 og 3 sett fra gst.
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Delomrade 2, midtre strandsone
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Figur 46: Delomrade 2 vist i kart, landskapsomrade - midtre strandsone

Den midtre delen av strandsonen er skogkledd, og her preger store og vellvokste furuer
vegetasjonen. | skogen finnes en liten apen grasslette. Ut mot vannet er det sandstrand.
Det gar stier pa kryss og tvers i skogen og langs stranden. Omradet avgrenses i vest av
rekken med boliger i Porsvegen. Pa grunn av tett vegetasjon er det i sommerhalvaret

vanskelig & se fra stranden til boligene og omvendt.

Figur 47: Vegetasjonen er tett inn mot boligene i Porsvegen og furu preger vegetasjonsbildet
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Figur 48: Sandstrand ut mot Brusdalsvatnet.

Verdivurdering: Middels/stor verdi
Begrunnelse: Denne delen av strandsonen er den mest intakte langs vannet med
vegetasjon, apne sletter og bred strand med smastein og sand.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

Pavirkning og konsekvens

Plassering av pumpehuset vil medfgre fjerning av vegetasjon ut mot stranden. Det
sammenhengende vegetasjonsbeltet langs strandsonen vil bli brutt og det kan apne opp
for mer innsyn til boligene og pumpestasjonen.
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Alternativ 3

Figur 49: Mulig plassering av pumpestasjonen med inngjerdet
areal og atkomstveg for alternativ 3.

Figur 50: 3D modell som viser plassering av pumpestasjon for alternativ e2 og 3. Bildet er tatt fra
@st/Brusdalsvatnet

— e Pdelogt
e

- 5

-

= lapen endring

31 3 PR

= o= Stor forhedring

Konsekvensutredning

Alternativ 3.
Pavirkning vurderes til forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som middels/stor og
pavirkning er vurdert til

forringet, vil konsekvensgraden vaere 2 minus (--),
betydelig miljgskade for landskapsbilde pa grunn

av inngrep og synlighet i en intakt strandsone.
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Delomrade 3, nordre strandsone
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Figur 51: Delomrade 3 vist i kart, landskapsomrade - nordre strandsone

Denne delen av strandsonen er den bratteste og smaleste mellom vannet og boligene i
Rodsetvegen. Omradet er delvis avskoget. Bregnevegen forlenges gjennom omradet med
en tursti som svinger seg opp til Redsetvegen. Pa arealet som er planlagt for
pumpestasjon star det i dag velvokst lauvskog. Arealet ligger mellom tre bolighus;
Redsetvegen 20 og 24 og Bregnevegen 15. Delomradet er eksponert for strandsonen i

vest og i ser ved Lillestalen.

planlagt til hgyre for det hvite huset ved det dpne feltet.
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Figur 53: Pumpestasjonen vil medfgre fierning av vegetasjon og mulig omlegging av turstien.

Verdivurdering: Middels verdi

Begrunnelse: Noe redusert i verdi pga. hogst og boliger tett pa strand-sonen.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
l | 1 | | |

| | | A | | |

Pavirkning og konsekvens

Pumpehuset vil bygges i to plan og er planlagt med grent tak. Atkomst vil skje som en
forlengelse av Bregnevegen. Da terrenget er bratt vil dette medfare inngrep i terrenget,
og vegetasjon vil matte fjernes. Pumpestasjonen vil komme forholdsvis neer tre boliger
nevnt over i beskrivelsen. Pa sikt vil det plantes ny vegetasjon inn mot gjerdet rundt
stasjonen, og turvegen vil matte legges om og tilpasses i terrenget.

Pumpestasjonen er plassert for neert Brusdalsvatnet til at det kan plantes vegetasjon mot
strandsonen, og dette vil medfare at bygningen vil bli synlig fra vannet og deler av

strandsonen i vest og ser.
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Alternativ 4

Figur 54: Plassering av pumpestasjonen med inngjerdet areal og atkomstveg.

Mt il e ad Awoees. T e e R - -
wigk ,‘\‘ Alesmd 5 Df ) ktenng 0|| ragsgiver Snitt C oe0e A :L"’inm svosny ewenom  rewr L 0§ . . -
vannforsyning Al d ke Ti g og pumpst KH  RHE 2805211200 A3 L
| = 72 e

Figur 55: Snittene viser plassering av pumpestasjonen som snitt og oppriss av eksisterende bolig.
Det vil bli en del overskuddsmasser fra utgraving av byggegrop som ma plasseres pa egnet sted.
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Figur 56: Snitt E viser plassering av pumpestasjonen med oppriss. Det vil bli en del overskuddsmasser
fra utgraving av byggegrop som ma plasseres pa egnet sted.
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Konsekvensutredning

Alternativ 4
Pavirkning vurderes til noe forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som middels og
pavirkning er vurdert til noe forringet, vil
konsekvensgraden vaere 1 minus (-), noe
miljeskade for landskapsbilde pa grunn av
inngrep i strandsonen langs Brusdalsvatnet,
fierning av vegetasjon og naervirkning for enkelte
boliger.
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Delomrade 4, Brustadvatnet med gvrig strandsone

o '

Lillevatnet

Brusdarsvatnet

Figur 57: Delomrade 4 vist i kart, landskapsomrade — Brusdalsvatnet med @vrig strandsone.

Vannet er ca. en mil langt og forholdsvis smalt. | den vestre delen er det sandstrand og
overgang til tettbebyggelsen pad Fremmerholen, og i den gstlige delen er det tett skog.
Langs nordre bredd ligger spredt bebyggelse mellom Brusdalsvegen og vannet. Langs
sgndre bredd gar skogen helt ned til vannkanten og terrenget et bratt. Fra begge sider av
vannet er det god utsikt mot strandsonen der de aktuelle stedene for plassering av

pumpestasjon er foreslatt.

Verdivurdering: Stor verdi

Begrunnelse: Stort og sammenhengende landskapsrom.

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor

l | l | | ]
| | | |
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Pavirkning og konsekvens

Tiltaket vil vaere synlig fra den vestlige delen av Brusdalsvantet og fra strandsonen pa
sersiden av vannet. Sett fra sersiden av vannet vil tiltaket ligge utenfor naervirkningssonen
pa ca. 300 meter. Det ligger flest boliger

langs nordsiden av vannet, men sett fra denne kanten er synligheten av pumpestasjonene
liten. Det er praktisk talt ingen forskjell pa alternativene sett fra Brusdalsvatnet.

Samtlige alternativer

— <— {delagt s : . .
Sterkt Pdelag Pavirkning vurderes til ubetydelig endring.
forringet
Forringet
Noe
forringet
Ubetydelig r , Ut fra at verdien er vurdert som stor og pavirkning er
endring | ingen ending vurdert til ubetydelig endring, vil konsekvensgraden
) veere ingen (0), ubetydelig miljeskade for
Fortiedret landskapsbildet p& grunn av kun fjernvirkning av
= < Stor forbedring pumpestasjonen.

3.4.7. Konsekvenser i anleggsfasen

Falgende forhold ma paregnes i anleggsfasen;
e Graving for ledningsnett i gater
e Utgraving av tomt
e Adkomstveger som er tilstrekkelig brede for lastebiler og andre anleggsmaskiner.
e Plass for rigg og lagring av byggematerialer.
e Plass for evt. midlertidig lagring av masser. Dersom det ikke er plass til lagring av

masser ma disse kjgres bort ndr massene tas ut.

Anleggsfasen medfgrer gjerne skiemmende inngrep som med tiden vil «leges» og gro til
dersom det planlegges og legges til rette for dette. De ulike ledningstraseene og

konsekvenser under anlegget av disse er vurdert i kap. 3.7.
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Delomrade 1: Sendre strandsone

Det er vist tre alternative plasseringer for pumpestasjon; en
pa hver side av Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte og
en i strandsonen. Det er en parkeringsplass ved hytta som
kan benyttes som riggomrade. Fra parkeringsplassen er
det ogsa kort avstand inn til tomta slik at anleggsvegene
ikke medfarer store inngrep i terrenget. Det ma fjernes

mest skog for alternativ 1B. Terrenget er ogsa i dette
omradet flatt og krever ikke omfattende grunnarbeider.

Delomrade 2: Midtre strandsone

Terrenget er flatt slik at det kreves enklere grunnarbeid for
plassering av pumpestasjonen. Det vil matte fjernes
vegetasjon bade i forbindelse med selve tomta og
anleggsvegen inn fra Vassendvegen,

Delomrade 3: Nordre strandsone

Det bratte terrenget vil vaere utfordrende i denne delen av
strandsonen. Konsekvensene vil knytte seg til utgraving av
tomt (mulig sprenging), fierning av vegetasjon, fremfering
av anleggsveg i forlengelsen av Bregnevegen, omlegging
av turveg opp til Redsetvegen og midlertidig deponering

av masser.

3.4.8. Konfliktreduserende tiltak

e Arkitektonisk utforming og materialbruk som tilpasses de naturpregete omgivelsene

e Gronne tak

e \Vegetasjonsetablering der den er fjernet ifm. plassering av pumpestasjon, atkomst-
veger og groftetraseer.

e Ev.flytting/opparbeidelse av turveger/stier med god kvalitet ift. murer og dekker.

e Istandsetting av lokale boliggater etter ferdig graving for kabler. Eventuelle gjerder

og vegetasjon i hager som fjernes skal erstattes.

3.5. Neermiljg/turomrade

3.5.1. Om fagtemaet

«Fagtema friluftsliv/by- og bygdeliv omhandler tiltakets virkninger for brukerne av
utredningsomradet. Tema omfatter alle omrader som har betydning for allmennhetens
mulighet til & drive friluftsliv som helse-fremmende og trivselsskapende aktivitet i
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neermiljget og i naturen ellers. Begrepene by- og bygdeliv understreker at friluftsliv i byer
og tettsteder er inkludert i analyse». (Kilde: Statens vegvesen Handbok V712).

3.5.2. Avgrensning mot andre fagtema

Temautredningene for friluftsliv/by- og bygdeliv har grensesnitt mot landskapsbilde,
naturmiljg, kulturminner og kulturmilje. Opplevelseskvaliteter knyttet til disse temaene har
ogsa verdi for hvor attraktivt et omrader er for friluftsliv, lek og rekreasjon, f.eks.
fugletitting, tur og hundelufting, lek, en vakker utsikt osv.

Fagtema friluftsliv/by- og bygdeliv representerer «landskapet slik folk oppfatter og bruker
det» (Kilde: Statens vegvesens Handbok V712).

3.5.3. Planprogram

Planprogram er ikke pakrevd.

3.5.4. Nasjonale, regionale og lokale faringer

Turmuligheter i naermiljoet gir flere positive kvaliteter til befolkningen og bidrar til god
folkehelse og livskvalitet (Miljgdirektoratet 2019).

Stortingsmeldingen om friluftsliv (St.meld. 18, 2015-2016 «Friluftsliv - Natur som kilde til
helse og livskvalitet»): Bevaring og utvikling av parker, grennstrukturer, turveger og grenne
omrader i byer og tettsteder er viktig for &8 oppna malet om a ske aktive friluftsutgvere.

Miljgverndepartementet, 2014. Nasjonal strategi for et aktivt friluftsliv. En satsing pa
friluftsliv i hverdagen 2014-2020. Den statlige friluftslivspolitikken har fire nasjonale mal:

e Alle skal ha mulighet til & drive friluftsliv som helsefremmende, trivselsskapende og
miljevennlig aktivitet i neeromradet

e Omrader av verdi for friluftsliv skal sikres og forvaltes slik at naturgrunnlaget blir tatt
vare pa

e Allemannsretten skal holdes i hevd

e Planlegging i kommuner, fylker og regioner skal medvirke til & fremme et aktivt
friluftsliv og skape helsefremmende, trivselsskapende og miljgvennlige naermilje.

Regjerningen 1995. Rikspolitiske retningslinjer og barn og planlegging. Et av flere mal
er ati naermiljoet skal det finnes arealer hvor barn kan utfolde seg. Dette forutsetter at de
er store nok, er trygge og gir mulighet for ulike aktiviteter. Areal som omdisponeres skal
erstattes.
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Alesund kommune, 2021

Kommunen har falgende intensjoner for friluftslivet i kommunen: «Friomrada skal sikre folk
tilgang til attraktive areal i nzerheten av der dei bur. Omrada skal kunne brukast dagleg til
mosjon og andre friluftsaktivitetar».

Domstolen i Alesund:
Falgende servitutter som er avhjemlet i overskjgnnet for Brusdalen sier blant annet:

e Bading er bare tillatt for dem som i dag har hus eller hytter ved vannet.

e |drettsarrangementer pa Brusdalsvatn og i nedbgrsfeltet er forbudt, likeledes stevner
enhver art.

3.5.5. Metode og datagrunnlag

Avgrensning av friluftsliv/by- og bygdeliv

Fagtema friluftsliv/by- og bygdeliv omhandler virkninger for brukerne av
utredningsomradet, det vil si de omrader som har betydning for allmennhetens mulighet
til & drive friluftsliv som helsefremmende og trivselsskapende aktivitet i naermiljset og
naturen. Formalet med analysen er & frambringe kunnskap om verdifulle omrader for
temaet, og belyse konsekvensene av de ulike utbyggingsalternativene. Sty utredes som
prissatt konsekvens. Det skal tydeliggjeres hvilke alternativer som er best og darligst for
fagtemaet.

Definisjon av plan- og influensomrade og delomrader

Planomradet er de omradene som vil bli fysisk bergrt av det planlagte tiltaket, dvs.
transportbandet med mulige anleggsveger og rigg- og deponiomrader som er kjent pa
dette tidspunktet.

Influensomradet er arealer utenfor planomradet som kan bli pavirket av det planlagte

tiltaket og/eller har en betydning for vurdering av verdi for friluftsliv/by- og bygdeliv.
Omrader pumpestasjonen vil bli synlig/kan hares fra inngar i influensomradet.

Utredningsomradet omfatter bade plan- og influensomradet.

Delomradene kan avgrenses og karakteriseres som en helhet, og har fremtredende
karaktertrekk/ kjennetegn som virker samlende pa oppfatningen av omradet.

Datagrunnlag

Utredningen baserer seg pa tilgjengelig bakgrunnsinformasjon fra plan-programmet,
kommuneplaner, hgringsuttalelser, befaring og mate med oppdragsgiver juni -21.
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Vurdering av verdi

Verdien for det enkelte delomradet blir fastsatt pa en flytende skala fra ubetydelig til sveert
stor verdi. Verdien settes pa en linjal som er inndelt i fem deler, som vist i figuren nedenfor.

Linjalen utgjer x-aksen i konsekvensvifta, jamfer figur 52.

Uten betydning

Noe
|

Middels

Stor

Sveert stor

IAY

Figur 58: Verdilinjal.

- A

Av registreringskategorier som er aktuelt i dette omradet er: Ferdselsforbindelser,

turomrade, utfartsomrade, naerturterreng, leke- og rekreasjonsomrade og strandsone.

Tabell 7: Verdikriterier for tema friluftsliv/by- og bygdeliv.

erd Uten betydning Noe verdi Middels | Stor verdi | Svaort stor verdi
Bruksfrekvens Mindre bruk Brukes avfa Brukes av flere Brukes av mange | Brukes av svaprt
mange
Betydning Ingen betydning | Lokal betydning | Lokalfregional Regional/ nasjo- | Masjonalf interna-
betydning nal betydning sjonal betydning
Statlig sikret Statlig sikret fri- Statlig sikret
friluftsomride luftzomride friluftzomride
Kwvaliteter Mindre attraktivt | Attraktivi for Amtraktivi for flere | Svaert attraktivt) | Saerdeles attraktiv/
for opphold NOEMN grugper har saerlig gode har unike kvaliteter
kvaliteter
Kartlagte frilufts- = C > B . A
livomrader i - > - - -
Maturbase*

Tiltakets pavirkning

Pavirkning er et uttrykk for endringer som det alternative tiltaket vil medfere pa det bergrte

delomradet. Vurderinger av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen. Det er

kun omrader som blir varig pavirket som vurderes.

Konsekvensutredning

69



asplan
viak

Skalaen for pavirkning er inndelt i fem trinn og gar
fra sterkt forringet til forbedret. Skalaen utgjer y-
aksen i konsekvensvifta. Vurdering av pavirkning
gjeres i forhold til situasjonen i referanse-
situasjonen (0-alternativet). Ubetydelig endring
utgjer 0-punktet pa skalaen.

Tabell 8: Veiledning for vurdering av pavirkning.

Pavirkning
Sterkt forringet

= €— @delagt
Sterkt
forringet
Forringet ..‘
Noe
forringet
Ubetydeli
etrfgring <— Ingenendring
Forbedret
= &= Stor forbedring

Figur 59: Skala for vurdering av
pavirkning. Skalaen for pavirkning

‘ Landskapsniva

Splitter opp det kulturhistoriske landskapet
pa en slik mate at det sterkt reduserer lesbar-
heten og forstaelsen av sammenhenger.
Bidrar til a @delegge eller sterkt redusere
verdien til viktige kulturmilja

Skaper barrierer.

| Kulturmitjeniva

@delegger hele eller starstedelen av
kulturmiljpet.

@delegger denviktigste (mest verdifulle)
delen av miljget.

Bidrar til at miljgets funksjon blir gdelagt.
Tap av svaeriviktige enkeltelement.

IAY

gjenfinnes pa y-aksen i konsekvensvifta.

Forringet

Splitter opp det kulturhistoriske landskapet og
reduserer lesbarheten.

Bidrar til reduserte sammenhenger.

Redusererverdien av de enkelte kulturmiljpene.

Bergrer store deler av kulturmiliget
Reduserer miljgets funksjon.
Tap av viktige enkeltelement.

Moe forringet

Splitter opp det kulturhistoriske landskapet,
men detie kan fortsatt fungere som et land-
skap utenvesentlio tap av lesbarhet.

Swvekker sammenhenger og forbindelseslinjer.

Bergrer en mindre viktig del av kulturmiljpet.
Tap av mindre viktige enkeltelement.
Svekker sammenhengen.

Ingen/ubetydelig endring

Ingen pavirkning/ubetydelig endring.

Ingen pavirkning/ubetydelig endring.

Forbedret

Gienoppretter sammenhenger der det har
vaert brudd og bedrer kontakien mellom
kulturmiljger.

Bidrar til restaurering av viktige kulturmiljg
og kulturhistoriske landskapselement.
Reduserer eksisterende negativpavirkning
gller tar bort sigy.

Bedrer tilstanden vesentlig ved at
eksisterende negative inngrep tilbakefgres.
Bidrar til restaurering av kulturmilj@er eller
kulturminner.

Reduserer pavirkning eller tar bort stay.

Konsekvens for delomrader

Vurdering av konsekvens gjeres over tre trinn. | trinn 1 vurderes konsekvensen for alle

delomradene, i trinn 2 vurderes konsekvensene for hvert alternativ. | det tredje trinnet

vurderes den samlede konsekvensen for alle miljgtemaene. Med utgangspunkt i verdi og
pavirkning fastsettes konsekvensen for det enkelte delomradet ved hjelp av
konsekvensvifta (se figur 52). Konsekvensen for hvert delomrade framkommer ved a

sammen-holde verdivurderingen med vurderingen av tiltakets pavirkning.

Konsekvensutredning

70



asplan
viak

IAY

Hva som vektlegges i hvert enkelt prosjekt, gjeres pa grunnlag av en faglig vurdering. |
tillegg gis en vurdering av relativ forskjell i rang der det gjares tydelig hvilke alternativer
som er relativt like og hvilke som er alternativer som er vesentlig bedre eller darlige. Alle
konsekvensvurderinger av delomrader begrunnes av fagutreder, og eventuell
beslutningsrelevant usikkerhet beskrives.

Uten
betydning

Moe Middels

Svaert stor
Pavirkning

@delagt
Sterkt forringet

Forringet

Moe forringet

Ubetydelig endring

+ [ ++

Forbedret

Figur 60: Konsekvensvifta. Konsekvensen for et delomrade framkommer ved &8 sammenholde
grad av verdi i x-aksen med grad av pavirkning i y-aksen. De to skalaene er glidende.
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Tabell 9: Skala og veiledning for konsekvensvurdering av delomrader og strekning

AMinus (----) Den mest alvorlige miljgskaden som kan oppnas for delomradet.
Gjelder kun for delomrader med stor eller svazrt stor verdi.
3minus (---) Alvorlig miljgskade for delomradet.
2minus (--) Betydelig miljgskade for delomradet.
- 1minus {-) MNoe miljgskade for delomradet.
0 Ingen/ubetydelig (0} Ubetydelig miljpskade for delomradet.
1pluss (+) Miljpgevinst for delomradet:
2 pluss (++) Moe forbedring (+), betydelig miljpforbedring (++)
3 pluss (+++) Benyttes i hovedsak der delomrader med ubetydelig eller noe verdi
4pluss (++++) far en svaert stor verdigkning som falge avtiliaket.

Tabell 10: Kriterier for samlet vurdering av ikke-prissatte temaer

Sveert stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Stor andel av strekning
har szerlig hey konfliktgrad. Vanligvis flere delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -). Brukes
unntaksvis

Stor miljpskade for temaet, gjerne i form av store samlede virkninger. Vanligvis har stor andel av
strekningen hey konfliktgrad. Det finnes delomrader med konsekvensgrad 4 minus (- - - -), og typisk
vil det veere flere/mange omrader med tre minus (---).

Flere alvorlige konfliktpunkter for temaet. Typisk vil flere delomrader ha konsekvensgrad 3 minus
(---).

Middels negativ Delomrader med konsekvensgrad 2 minus (- -) dominerer. Heyere konsekvensgrader forekommer
konsekvens ikke eller er underordnete.

Noe negativ Liten andel av strekning med konflikter. Delomrader har lave konsekvensgrader, typisk vil konse-
konsekvens kvensgrad 1 minus (-), dominere. Hoyere konsekvensgrader forekommer ikke eller er underordnete.
Ubetydelig Alternativet vil ikke medfere vesentlig endring fra referansesituasjonen (referansealternativet). Det er
konsekvens fa konflikter og ingen konflikter med hoye konsekvensgrader.

I sum er alternativet en forbedring for temaet. Delomrader med positiv konsekvensgrad finnes. Kun
ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av delomrader
med positiv konsekvensgrad.

Stor forbedring for temaet. Mange eller seerlig store/viktige delomrader med positiv konsekvens-
grad. Kun ett eller fa delomrader med lave negative konsekvensgrader, og disse oppveies klart av
delomrader med positiv konsekvensgrad.
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3.5.6. Verdi, pavirkning og konsekvens

Utredningsomradet (plan- og influensomradet)

Naturbasen viser ingen kartlagte friluftsomrader i og i naerheten av plan-omradet, dvs.

strekningen mellom Lillevatnet og Spjelkavik er registrert som statlig sikret.
Kommuneplanens arealdel viser felgende:

L
i
Nergarden ; ::
i
'
"5
l'“
L1
P
s
_.
[
;
'F'
Gjerdet " —
Elgur 61: KommurTens egneo reglétrerlnger viser Figur 62: Lys grgnn viser friomrade, turkis viser
ingen kartlagte friluftsomrader innenfor plan- og Lo
. c grgnnstruktur og mark grgnn viser idrettsanlegg.
influensomradet (Naturbasen). . . . .
Planomradet ligger innenfor kategori
gronnstruktur.
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Barnetrakk
Det er gjennomfart barnetrakkregistreringer i omradet av Fremmerholen Barnehage og
Spjelkavik barneskole og Spjelkavik Ungdomsskole. Omradene som er merket med grenn

farge er favorittsteder. Rede prikker er steder som man gnsker & endre. De oppleves som

problemomrader og farlige. Figur 55 viser med prikker de omrade som blir oppsekt og
brukt.

IAY

Figur 63: Registreringer merket pa kartet viser at stranden mot Brusdalsvatnet er mye brukt. Det samme gjelder
S¢rsiden av Lillevatnet og omradet mellom Lillevatnet og Brusdalsvatnet.

apsupune
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Borgund Videregaende Skole

Figur 64: Oversiktskart over skoler og barnehager i omradet.
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Beskrivelse av planomradet

Planomradet ligger ved den vestlige delen av Brusdalsvatnet i overgangen til store
boligomrader langs E39 inn mot Alesund. Vannet er drikkevannskilde for 50 000
innbyggere i Alesund og Sula kommuner og har restriksjoner pa bruk, bade selve vannet
og strandsonen rundt.

Spjelkavikvassdraget gar fra Brusdalsvatnet i elv/bekk til Lillevatnet og videre i Samleelva
til Borgundfjorden ved Spjelkavik. Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte ligger langs
elven/bekken mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet. Planomradet er for det meste
skogkledd, men med lysninger og areal med grasbakke. Det gar sti fra
Redsetvegen/Bregnevegen og sgrover langs Brusdalsvatnet der den mater grusveg fra
Lillevatnet. Det gar ogsa flere stier fra boligomradet og ut til Brusdalsvatnet. | den sgndre
delen er det sand/steinstrand.

Influensomradet

Ser for planomradet ligger idrettsanlegg med flere grasbaner, og i fjellsiden opp mot
Hogelia er det hoppbakker og slalambakke med stolheis. Det gar stier innover til
Emblemsfjellet bade i fjellsiden og langs fjellkammen.

Lillevatnet faller innenfor influensomradet. Rundt vannet gar det asfaltert sti som ogsa er
egnet for rullestolbrukere og barnevogn.
Fremmerholen boligomrade er ogsa en del av influensomrade.

Uttalelser om bruk av omradet

Hearingsuttalelser forteller om et mye brukt omrade ved Brusdalsvatnet, og flere av
beboere fra boligomradene i vest klager pa plassering av pumpe-stasjonen som de mener
vi redusere kvalitetene i omradet. Det kommer frem at omradet mellom Lillevatnet og
Brusdalsvatnet og strandsonen langs Brusdalsvatnet brukes sommer og vinter av mange
brukergrupper. Naturopplevelser og stillhet er verdier som trekkes frem.

Aktiviteter er tur, jogging, lek, hundelufting, ski i laylaype, vei til skole og barnehage.
Beboere og brukere er ogsa bekymret for en sjenerende anleggsfase med anleggstrafikk,
anleggsarbeider og graving av lednings-trasé i boliggatene. | tillegg er permanent stgy fra
pumpestasjonen en bekymring.

Fremmerholen barnehage er den neermeste med 79 barn i fire avdelinger. Barna bruker
daglig planomradet (skogen og stranden). Aktiviteter er lek, matlaging, sla leir, studere
fugler og dyr osv. (kilde Karen Leclercq). Ogsa barnehagene Gnist, Tommeliten og
Veslefrikk drar pa tur til Brusdalsvatnet. Omradet oppleves som lunt for vind og veer.
Spjelkavik barneskole har sitt utfartsmal ved vannet og bruker omradet i
naturfagundervisningen.
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Jeger- og Sportsfiskerforeningen melder om aktiviteter som fluefiskekurs pa det apne
arealet omkring hytta. Den praktiske delen av jegerpraver tas ogsa her. | bekken mellom
Brusdalsvatnet og Lillevatnet har foreningen arrangert fiskekurs for barn (metafiske).

Lars Kare Redset i Jeger- og Sportsfiskerforeningen meldte ogsa om stor trafikk pa stien

forbi hytta, registrert som «stikk ut turs.

spjelkavik. ¥
Breiyikars et s e i et

ST A —

Figur 66: Turveg langs bekken.
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Figur 67: Turveg over sletten.

Stoy

Nar det gjelder stay er det beskrevet for tiltaket at pumpene vil ga stort sett hele degnet.
Det vil gjeres ngdvendige tiltak som medferer at utvendig stay fra pumpene blir mindre
enn kravene i TEK17 / NS8175:2012 og T1442/2016.

Stey fra reservekraftanlegget er vanskeligere & handtere. Reservekraftanlegget vil ga ved
bortfall av streammen (vanskelig & si noe om varighet og hyppighet). | tillegg ma
reservekraftanlegget testkjeres 1 gang pr. mnd., typisk i 1 time.
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Delomrader
Plan- og influensomradet er delt inn i 5 delomrader (de fire forste er de samme som for

landskapsbildet):
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Figur 68: Kart med delomradene for friluftsliv/by- og bygdeliv.

Delomrade 1: Sendre strandsone
Delomrade 2: Midtre strandsone

Delomrade 3: Nordre strandsone

Delomrade 4: Fremmerholen boligomrade
Delomrade 5: Brusdalsvatnet med strandsone
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Lillevatnet

Figur 69: Delomrade 1 for konsekvensutredning friluftsliv/by- og bygdeliv vist i kart - sgndre strandsone

Delomrade 1. Sgndre del av strandsonen gar fra Brusdalsvatnet og et stykke langs
elven/bekken mot Lillevatnet. Bekken danner avgrensning av delomradet mot sgr. Det gar
turveg fra Lillevatnet, langs elven og krysser denne like vest for Jeger- og
Sportsfiskerforeningens hytte. Turvegen fortsetter opp til idrettsanleggene i
Vasstrandvegen, men svinger etter hvert tilbake til Brusdalsvatnet slik at det blir «en
runde». Det er tett vegetasjon ut mot Brusdalsvatnet og langs bekken, men ogsa apne
grassletter inn mot boligene.

Holsmyrvegen gar langs delomradet i
sgr, men ingen boliger har grense mot
grentomradet. Neerhet til
parkeringsplassen ved Jeger- og fiske-
foreningens hytte gjor ogsa denne
delen av strandsone tilgjengelig for
mange brukergrupper.

Figur 70: | denne delen av strandsonen ligger det
naust som tilhgrer hyttene.
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Verdivurdering: Omradet har lokal verdi og er attraktivt som naerturomrade. Omradet er
egnet for ulike aktiviteter, ogsa tilrettelagte, og har forbindelse til et starre friomrade pa
andre siden av Brusdalsvatnet opp mot Emblemsfjellet.

Verdivurdering: St

Uten betydning
l

or verdi

Noe
| ]

Middels

Stor Sveert stor

Pavirkning og konsekvens

Sterkt
farringet

Farringet

MNoe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

Sterkt
forringet

Forringet

MNoe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

Konsekvensutredning

-<=—— [delogt

-

= [ngen endring

-=—— Stor forbedring

-=—— [@Adelogt

-

=—— [ngen endring

<€—— Stor forbedring

Alternativ 1A og 2.
Pavirkning vurderes til forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som stor og
pavirkning er vurdert til forringet, vil
konsekvensgraden vaere 2 minus (--)
betydelig miljgskade pa grunn av
arealbeslag i friluftsomradet med neerhet til
mye brukt sti, bekken og den apne slette som
brukes til lek og opphold i strandsonen.

Alternativ 1B,
pavirkning vurderes til noe forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som stor og
pavirkning er vurdert til noe forringet, vil
konsekvensgraden vaere 1 minus (-) noe
miljgskade pa grunn av fjerning av
vegetasjon og naerhet til bekken.
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Frémmerhotan

]

Figur 71: Delomrade 2 for konsekvensutredning friluftsliv/by- og bygdeliv vist i kart - midtre strandsone

Delomrade 2. Midtre del av strandsonen er betydelig bredere enn sone 1 og skogkledd
med enkelte lysninger. Det er strand langs Brusdalsvatnet og sti langs denne.
Vassendvegen og Holsmyrvegen gar ut til delomradet. Flere tomter i Porsvegen har
tomtegrensen inn mot delomradet. Det er denne delen av planomradet som oppsgkes av
barnehagene og barneskolen, og har derfor stor betydning som leke- og
rekreasjonsomrade. Neerhet til parkeringsplassen ved Jeger- og Sportsfiskerforeningens

hytte gjer denne delen av strandsone tilgjengelig for mange brukergrupper.

N W < 4 38
¢ 3 e

o T Vi T %

Figur 72: Store furutraer preger vegetasjonen i strandsonen.
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Verdivurdering: Delomradet har lokal verdi og er attraktivt som naer-turomrade. Omradet

er egnet for ulike aktiviteter og brukergrupper.

Verdivurdering: Stor verdi

Uten betydning Noe

Middels Stor Sveert stor

Pavirkning og konsekvens

—_— ——  @delogt
Sterkt
farringet

Farringet "‘

MNoe
farringet

Ubetydelig

endring -=—— ngen endring

Forbedret

-t =—— Stor forbedring

Konsekvensutredning

Alternativ 3.
Pavirkning vurderes til forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som stor og
pavirkning er vurdert til forringet, vil
konsekvensgraden vaere 2 minus (--) betydelig
miljeskade pa grunn av arealbeslag i
friluftsomradet.
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Lillevatnet

Figur 73: Delomrade 3 for konsekvensutredning friluftsliv/by- og bygdeliv vist i kart - nordre strandsone.

Delomrade 3. Nordre del av strandsonen. Den nordre del av planomradet er smalt og

ligger opp mot Redsetvegen. Det er her kort avstand mellom boligene i Bregnevegen og
Brusdalsvatnet. To bolighus i Redsetvegen og et hus i Bregnevegen ligger tett pa foreslatt
tomt for pumpehus. Det gar sti fra Bregnevegen og inn i sonen langs vannet som i denne

delen vesentlig bestar av grasbakke. Stien fortsetter i svinger opp til Redsetvegen.
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Verdivurdering: Omradet har lokal verdi som en del av strandsonen med

turstiforbindelse mellom Brusdalsvatnet og Redsetvegen.

Verdivurdering: Middels verdi

Uten betydning Noe
l | |

Middels Stor Sveert stor

Pavirkning og konsekvens

—_— ——  [@delogt
Sterkt
farringet

Farringet

Moe ‘
farringet

Ubetydelig

endring -=— Ingen endring

Forbedret

- —— Stor forbedring

—_— —— [delagt
Sterkt
farringet

Forringet .‘

MNoe
farringet

Ubetydelig

endring -=—— ngen endring

Forbedret

— =—— Stor forbedring

Konsekvensutredning

A | | |

Alternativ 4.
Pavirkning vurderes til noe forringet.

Ut fra at verdien er vurdert som middels og
pavirkning er vurdert til noe forringet, vil
konsekvensgraden vaere 1 minus (-), noe
miljeskade pa grunn av nzerheten til bolighus og
tursti.

Ut fra at verdien er vurdert som stor og pavirkning
er vurdert til forringet, vil konsekvensgraden vaere
2 minus (--) betydelig miljeskade pa grunn av
arealbeslag i friluftsomradet med neerhet til mye
brukt sti, bekken og den apne slette som brukes
til lek og opphold i strandsonen.
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Figur 75: Delomrade 4 for konsekvensutredning friluftsliv/by- og bygdeliv vist i kart — Fremmerholen
boligomrade

Delomrade 4. Fremmerholen boligomrade strekker seg fra enden av Brusdalsvatnet og
vestover til Moa. Omradet inneholder bade eneboliger, tomannsboliger og rekkehus og
har et grent preg pa grunn av frodige hager. Flere boliger i Nylandsvegen, Holsmyrvegen
og Porsevegen vender ut mot planomradet.

Borgund Videregaende skole og Fremmerholen barnehage ligger inn mot boligomradet.

il S RIS R :
Figur 76: Flere boliger ligger forholdsvis tett pa strandsonen,
men et vegetasjonsbelte danner en buffer.
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Verdivurdering: Boligomradet har neermiljgfunksjoner som skole og barnehage og ligger
attraktivt til ved Brusdalsvatnet og Spjelkavik-vassdraget.

Verdivurdering: Middels verdi

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
| | | | | |

| | | A | | |

Pavirkning og konsekvens

— «— {delagt Alternativ 1A, 1B, 2 og 3.
Sterkt Pavirkning vurderes til noe forringet.
forringet
Forringet
= Ut fra at verdien er vurdert som middels og
mm:;ﬁ = | pavirkning er vurdert til noe forringet, vil
—_ konsekvensgraden veere 1 minus (-) noe miljgskade
szt::::: ogen endring pa grunn av noe biltrafikk til pumpestasjonene og
] arealbeslag i naerfriluftsomrade.
Forbedret
Alternativ 4 medferer ubetydelig endring.

— —— Stor forbedring
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Lillevatnet

Delomrade 5. Brusdalsvatnet. Pa grunn av restriksjoner i forbindelse med
drikkevannskilden er det lite aktivitet pa vannet. Hytteeiere kan ha bat pa vannet og drive

fiske og ta seg et bad.

Figur 77: Flyfoto tatt fra Brusdalsvatnet og vestover mot Fremmerholen og Alesund

Konsekvensutredning

o

! Fremmer h'6'1én.
= ] Y ]
]

i

1

v a
V] ~
L

-----.---.-..

Figur 78: Delomrade 5 for konsekvensutredning friluftsliv/by- og bygdeliv vist i kart — Brusdalsvatnet.
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Verdivurdering: Brusdalsvatnet er ikke tilgjengelig for bruk for allmennheten.

Verdivurdering: Noe verdi

Uten betydning Noe Middels Stor Sveert stor
l | | | | |

| | A | | | |

Pavirkning og konsekvens

Synligheten av tiltaket vil avta ca. 300 meter fra land, og pumpestasjonene vil veere lite

synlige sett fra Brusdalsvatnet.

— ——  {delagt

Sterkt Samtlige alternativer:
forringet Pavirkning vurderes til ubetydelig endring.
Forringet
Moe
forringet . o - -
— Ut fra at verdien er vurdert som noe og pavirkning
" . . . .
szt:::r:: @ ingen endring er vurdert til ubetydelig endring, vil

konsekvensgraden vaere 0, ubetydelig miljeskade

a grunn av ingen arealbeslag og sjenerende
Forbedret P 9. . 9 g ogs)
naervirkning.

—l = Stor forbedring

Pavirkning og konsekvens i influensomradet

For de nevnte omrader; Lillevatnet, idrettsanlegg (gressbaner, hoppbakke, slaldambakke),
lysloype og stier til Emblemsfjellet, vil ikke tiltaket gi konsekvenser. Tiltaket medfgrer ingen
arealbeslag og vil ikke vaere synlig fra omradene. Fra enkelte stier til Emblemsfjellet kan
pumpestasjonen (alternativ 4) bli synlig pa lang avstand, men dette vurderes som en
ubetydelig konsekvens.

3.5.7. Konsekvenser i anleggsfasen

Graving for kabler i gater til sjenanse for beboerne
Graving av tomt for pumpestasjon er til sjenanse for turgaere og beboere

Rigg og drift til sjenanse for turgaere og beboere

Konsekvensene er stort sett de samme som beskrevet under landskapsbildet.
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Delomrade 1: Sendre strandsone

Det er vist tre alternative plasseringer for pumpestasjon; en pa hver side av Jeger- og
Sportsfiskerforeningens hytte og en i strandsonen ved vannet. Det er en parkeringsplass
ved hytta som kan benyttes som riggomrade. Fra parkeringsplassen er det ogsa kort
avstand inn til tomten slik at anleggsvegene ikke medfarer store inngrep i terrenget. Det
ma fjernes mest skog for alternativ 1B. Terrenget er ogsa i dette omradet flatt og krever
ikke omfattende grunnarbeider.

Delomrade 2: Midtre strandsone

Terrenget er flatt slik at det kreves enklere grunnarbeid for plassering av pumpestasjonen.
Det vil matte fjernes vegetasjon bade i forbindelse med selve tomta og anleggsvegen inn
fra Vassendvegen,

Delomrade 3: Nordre strandsone

Det bratte terrenget vil veere utfordrende i denne delen av strandsonen. Konsekvensene
vil knytte seg til utgraving av tomt (mulig sprenging), fierning av vegetasjon, fremfgring av
anleggsveg i forlengelsen av Bregnevegen, omlegging av turveg opp til Redsetvegen og
midlertidig deponering av masser. Det forutsettes av turvegen settes i stand til dagens
standard.

3.5.8. Konfliktreduserende tiltak

o Arkitektonisk utforming og materialbruk som tilpasses de naturpregete omgivelsene

e Gronne tak

IAY

e \Vegetasjonsetablering der den er fjernet ifm. Plassering av pumpestasjon og atkomst.

e Evflytting/opparbeidelse av turveger/stier.
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3.6. Beskyttelse av drikkevannskilde

3.6.1. Avgrensning av emnet

Drikkevannskilder er en del av fagtemaet naturressurser som definert i Statens vegvesens
Handbok V712. Sikring av drikkevannskilder er seerlig regulert gjennom
drikkevannsforskriften og gjennom eventuelle tinglyste servitutter. Konsekvensen av tiltak
kan veere forringelse (i enkelte tilfeller forbedring) av drikkevannskilde mht. bade kapasitet
og kvalitet. | dette tilfellet er det bare kvalitetsforringelse som er aktuelt.

3.6.2. Verdi, pavirkning og konsekvens

Brusdalsvatnet er drikkevannskilden til 50 000 personer i Alesund og Sula kommune.
Vannet er smalt og langt og strekker seg ca. 1 mil i retning @st-vest. Inntak til eksisterende
vannbehandlingsanlegg er ca. 1,5 km gstover fra vestre ende av vannet. Nytt inntak er

planlagt til ca. 5 km @stover fra vestre ende av vannet.

Lokalitetene 2, 3 og 4 ligger alle i nedslagsfeltet til Brusdalsvatnet, og tett opp mot
drikkevannskilden. Lokalitetene 1A og 1B ligger rett utenfor nedbersfeltet, se Figur .

| 526 S
p \ fax Stavs et
» ) o

Arset i

- :
5 ALESENIG

Figur 79: Brusdalsvatnet med nedslagsfeltet markert med rgdt (hentet fra nevina.nve.no)
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De alternative lokalitetene av pumpestasjonen er vist i Figur .

Figur 80: De alternativene lokasjonene for ravannspumpestasjon vist med punkter (Bla skravur= nedbgrsfelt)

Verdifastsettelse

Verdi etter V712 for drikkevannskilder fastsettes som hovedregel etter hvor mange % av
«bosettingen» som har vannet som kilde, jf.

Figur . Det er ikke entydig om «bosettingen» viser til andel av befolkningen i hele
kommunen eller det aktuelle tettstedet. Brusdalsvatnet forsyner 50 000 personer i Alesund
og Sula med drikkevann. Dette utgjer en stor %- andel av bade Alesund og Sula

kommune.

Ved verdifastsettingen vil Brusdalsvatnet ha verdi som drikkevannskilde. P& bakgrunn av
dette settes verdien til svaert stor verdi. Denne verdivurderingen gjelder for alle

lokalitetene.
Regis-
trerings- E:tI; orl :‘:bﬂgr:?' Noe verdi Middels verdi Storverdi Svart stor verd|
kategorl 9 9
Vann Vannfor- <b6% av boseftingen | 5-20% av boseat- 21-70% av =/0% av
syning/f tingen bosettingen boseftingen
drikke-
vann
Grunn- Akvifer med god Akvifer med god Akvifer med stor
vann vanngiverevne vanngiverevne (fil vanngiverevne (il
(tilutpumping) og utpumping) og vann | utpumping) og vann
mindre god av god vannkvalitet. | med svaert god
vannkvalitet. vannkvalitet.

Figur 81:Utsnitt av Tabell 6-29 Verdikriterier for fagtema naturressurser, i Handbok V712 Konsekvensanalyser,
vegdirektoratet 2018.
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Vurdering av pavirkning og konsekvens

Vurdering av pavirkning relateres til den ferdig etablerte situasjonen. Midlertidig
pavirkning i anleggsperioden kan beskrives separat (jf. Handbok V712).

Det er generelt ikke gnskelig & bygge nye konstruksjoner og infrastruktur i nedbarsfeltet til
en drikkevannskilde. Mulige negative konsekvenser er i hovedsak ikke knyttet til de fysiske
tiltakene i seg selv, men til aktiviteter i tilknytning til disse.

For vurdering av pavirkning og konsekvens er de ulike lokalitetene delt inni 3

undergrupper, se punktene under.
Plassering innenfor nedbgrsfelt, inkl. nedaggregat
Lokalitetene 2 og 3 er begge tenkt plassert i nedbgrsfeltet til Brusdalsvatnet. For disse

lokasjonene vil det ogsa veere nedvendig a etablere ngdaggregat i pumpestasjonen.

Vurdering av pavirkning

Plassering av en pumpestasjon med ngdaggregat i nedbgrsfeltet vil resultere i noe okt
biltransport, samt fare for dieselsgl ved fylling av n@edaggregat. Sannsynligheten for
hendelse knyttet til biltransport er svaert liten, og konsekvensene vil bli svaert sma.
Sannsynligheten for hendelse knyttet til fylling av nedaggregat er liten. Konsekvensen kan
bli lokalt stor, ettersom det i verste fall kan slippes ut betydelige mengder dieselolje. Lang
avstand til vanninntaket farer imidlertid til en fortynning og fordampning som gjer at

konsekvensen for drikkevannet blir beskjeden.
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Sterkt
forringet

Farringet

Noe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

<=— (delagt

-«

-<=—— Ingen endring

“€—— Stor forbedring

For lokalitetene 2 og 3 vurderes pavirkningen
av den ferdig etablerte situasjonen til noe

forringet, men i nedre del av feltet.

Vurdering av konsekvens

Utfra at verdien er vurdert som svaert stor
verdi, og pavirkningen til noe forringet, vil
konsekvensgraden vaere 1 minus (-), noe
miljgskade for drikkevannskilden.

Plassering innenfor nedbagrsfelt, uten nedaggregat

Lokalitet 4 er tenkt plassert i nedbarsfeltet, men til forskjell fra lokalitetene 2 og 3 sa vil det

ikke veere nadvendig med et ngdaggregat i pumpestasjonen. Dette er fordi lokalitet 4

ligger sa neert vannbehandlingsanlegget at man kan benytte seg av nedaggregatet pa

anlegget. Dette fjerner faren med dieselsgl ved fylling av nedaggregatet.

Vurdering av pavirkning

Sammenliknet med lokalitetene 2 og 3 er den alvorligste faren eliminerti og med at

nedaggregatet ikke befinner seg innenfor nedbgrfeltet. For lokalitet 4 vurderes

pavirkningen av den ferdig etablerte situasjonen derfor til ubetydelig endring.
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Sterkt
forringet

Forringet

Noe
forringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

Plassering utenfor nedbgrsfelt

<— [Mdelagt

d Ingen endring

<€ Stor forbedring

Vurdering av konsekvens

Utfra at verdien er vurdert som sveert stor verdi, og
pavirkningen til ubetydelig endring, vil
konsekvensgraden veere ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljeskade for drikkevannskilden.

Lokalitetene 1A og 1B er tenkt plassert rett utenfor nedbgrsfeltet til Brusdalsvatnet, som er

veldig positivt med tanke pa drikkevannskilden og dens kvalitet.

Vurdering av pavirkning:

For lokalitetene 1A og 1B vurderes pavirkningen til ubetydelig endring, da det ferdige

etablerte bygget ikke vil pavirke drikkevannskilden.

Sterkt
farringet

Farringet

Noe
farringet

Ubetydelig
endring

Forbedret

€— (Adelagt

d Ingen endring

€ Stor forbedring

Konsekvensutredning

Vurdering av konsekvens:

Utfra at verdien er vurdert til sveert stor verdi, og
pavirkningen til ubetydelig endring, vil
konsekvensgraden veere ingen/ubetydelig (0),
ubetydelig miljgskade for drikkevannskilden. Dette
fordi de eventuelle konsekvensene/farene som kan
inntreffe som falge av etablering av en pumpestasjon
ikke vil pavirke drikkevannskilden i noe grad.
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3.6.3. Konsekvenser i anleggsfasen

Felgende farer/forhold kan inntreffe i anleggsperioden:
e Utvasking av partikler fra byggegrop og anleggsgreft
o Partiklene vil relativt raskt sedimentere, og vil ikke utgjere noe problem den
dagen anlegget settes i drift.
e Sgl av drivstoff eller hydraulikkolje ved et maskinuhell
o Middels konsekvens, men lav/liten sannsynlighet for at dette vil inntreffe
e Sgl av kjemikalier brukt i byggeprosessen
o Det benyttes ikke giftige kjemikalier, og utblanding (f.eks. av epoxy) skjer
normalt ikke pa stedet. Ved eventuelle utslipp vil mengden vaere moderat, og
fortynning vil bringe konsentrasjonen ned i akseptable konsentrasjoner i
vannet.
e Avrenning av vann med hgy pH fra betong
o Mengden vil i alle tilfeller veere sa liten at fortynning rask bringer pH ned
under 8.

Sannsynligheten for at et eller flere av de tre nederste punktene vil inntreffe er liten.

3.6.4. Konfliktreduserende tiltak

e Utforming av biloppstillingsplass og pafyllingsarrangement slik at eventuelt spill

samles opp lokalt og ikke ledes til Brusdalsvatnet.

3.7. Ledningstraseer for de ulike alternativene

Dette kapittelet omhandler de ulike alternativene for ledningstraseer og vurdering av
konsekvens for de ulike utredningstemaene i anleggsfasen. Disse inngar derfor ikke i en
vurdering av konsekvenser som legges til grunn for endelig plassering av ny

pumpestasjon. Vurderingene skal brukes til & vurdere tiltak i selve anleggsfasen.

3.7.1. Generelt for alle ledningstraseer - pavirkning av drikkevannskilden

| prinsippet er alle gravearbeid i nedbgrsfeltet usnsket, men i dette tilfellet vil
skadeomfanget vaere svaert begrenset. For alle lokalitetene gjelder at ledningstraseene
ikke har noen praktisk betydning for beskyttelse av drikkevannskilden. Det er ikke
grunnlag for a kvantifisere forskjeller i endring eller konsekvens for de forskjellige
lokalitetene. Dette gjelder ogsa ledningstraseene for lokalitet 4, selv om drikkevannskilden

krysses med vannledninger. Sikkerheten rundt dette er tilstrekkelig ivaretatt.
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3.7.2. Ledningstraseer alternativ 1

V!\ < No W/

\| 5 o TN o >\ 7 >

Figur 82 Ledningstraseer Alt. 1A Figur 83 Ledningstraseer Alt. 1B

Naturmangfold

Ledningstraseene for alternativene 1A og 1B pavirker sa vidt det landskapsgkologiske
funksjonsomrade JF1 fordi de berarer en liten sone med bredde 4,5 m i skogsmarken
dominert av gréor pa begge sider av klubbhuset til AJFF. Pavirkningen fra 1B er allikevel
mer negativ fordi skogsmarken med graor er mer utviklet her enn der 1A er (som har en
del plantet gran). Rertrassene er nsermere Brusdalselva enn for de andre alternativene,
men pavirker ikke elva.

Landskap

Det er vist tre alternative plasseringer for pumpestasjon; en pa hver side av Jeger- og
Sportsfiskerforeningens hytte og en i strandsonen mot Brusdalsvatnet. Det er en
parkerings-plass ved hytta som kan benyttes som riggomrade. Fra parkeringsplassen er
det ogsa kort avstand inn til tomtene slik at anleggsvegene ikke medferer store inngrep i
terrenget. Det ma fjernes mest skog for alternativ 1B. Terrenget er ogsa i dette omradet
flatt og krever ikke omfattende grunnarbeider.

Greftebredden anslas til ca. 4,5 meter og vil ga i overgangen mellom private hager og
strandsonen i et skogsomrade. Dette vil medfgre fijerning av en del vegetasjon og jevning
av terreng. Sonen vil settes i stand, men det kan ta lang tid for vegetasjonen & oppna
dagens dimensjoner. Graften vil videre ga inn Vassendvegen og opp Einevegen til
tilkoblingspunkt med eksisterende ledningsnett.

Greftetraseen vil medfere inngrep i private hager og vil medfere fjerning av vegetasjon,
hekke osv. Graften vil settes i stand og tilsas/tilplantes til dagens situasjon.

Konsekvensutredning 96

IAY



Ve hN

Frilufts/by- og bygdeliv

Forste avsnitt beskrevet under landskap gjelder ogsa her.

Groftebredden anslas til ca. 4,5 meter og vil ga i overgangen mellom private hager og
strandsonen i et skogsomrade. Dette vil medfere fijerning av en del vegetasjon og jevning
av terreng. Sonen vil settes i stand, men det kan ta lang tid for vegetasjonen & oppna
dagens dimensjoner. Graften vil videre ga inn Vassendvegen og opp Einevegen til
tilkoblingspunkt med eksisterende ledningsnett.

Groftetraseen vil medfgre inngrep i private hager og vil medfere fjerning av vegetasjon,
hekke osv. Arbeidene vil medfere stay og stev neer mange boligene, og bruken av hagene
kan bli begrenset. Ogsa ferdsel pa veiene av gaende og syklende kan bli negativt
pavirket. Graftene vil settes i stand og tilsas/tilplantes til dagens situasjon. | anleggsfasen
kan bruk av strandsonen ut mot Brusdalsvatnet blir begrenset og skjiemmet av
anleggsarbeidet som forventes a ville omfatte inngrep som beskrevet over. Aktiviteter i
denne fasen kan ogsa bli til sjenanse for aktiviteter i regi av jeger- og fiskeforeningen, og
kurs for sportsfiske i bekken mellom Brusdalsvatnet og Lillevatnet.

3.7.3. Ledningstraseer alternativ 2

N t Z s
\ o 7 N

Figur 84 Ledningstraseer Alt. 2

Naturmangfold

Ledningstraseen for alternativ 2 bergrer ingen registrerte naturverdier annet enn det som
er av rester etter en ombrotrof myr som ikke kvalifiserte til kartlegging etter
Miljedirektoratets instruks. Arbeid med vannledning vil kunne pavirke Brusdalsvatnet

marginalt.
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Landskap
Som for alternativ 1, men med begrensete inngrep ned mot Jeger- og fiskeforeningens
hytte.

Friluftsliv/by- og bygdeliv
Som for alternativ 1, men med begrensede inngrep ned mot Jeger- og fiskeforeningens
hytte.

3.7.4. Ledningstraseer alternativ 3

;f\l‘xe‘f\. LET

[ sl
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Figur 85 Ledningstraseer Alt. 3

Naturmangfold

Ledningstraseen for alternativ 3, med en graeftebredde pa 4,5 m, pavirker naturtypen
naturbeitemark (VN 1) minimalt, og bare i sonen mot vest, og utenfor
naturtypeavgrensningen, slik at den ikke lenger har en naturlig buffersone. Arbeidet med

ledningsnettet vil kunne pavirke Brusdalsvatnet marginalt.

Landskap

Terrenget er flatt slik at det kreves enklere grunnarbeid for plassering av pumpestasjonen.
Det vil matte fjernes vegetasjon bade i forbindelse med selve tomta og anleggsvegen inn
fra Vassendvegen,

Arbeidene vil bli som for delomrade 1, men pa en betraktelig kortere strekning langs

strandsonen. Derved vil det bli mer begrensete terrenginngrep og fjerning av vegetasjon
langs Brusdalsvatnet.
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Frilufts/by- og bygdeliv

Forste avsnitt beskrevet under landskap gjelder ogsa her.

Arbeidene langs vil bli som for delomrade 1, men pa en betraktelig kortere strekning
langs strandsonen. Derved vil det bli mer begrensete terrenginngrep og fjerning av
vegetasjon langs Brusdalsvatnet. Begrensninger pa bruk og pavirkning av opplevelses-
kvaliteter vil bli mindre.

3.7.5. Ledningstraseer alternativ 4

h\

4N
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» : Al =- =

Figur 86: Ledningstraseer Alt.4. Her er det tegnet to alternative Igsninger pa rentvannsledningen fra til
eksisterende ledningsnett. Alt A unngar inngrep i vestenden av vannet. Eksisterende ravannspumpestasjon
ligger der den nye ledningen kommer i land, eksisterende inntaksledning ligger ogsa her.

Naturmangfold
Ledningstraseen for alternativ 4 bergrer ingen registrerte naturverdier. Arbeidet med

ledningsnettet vil kunne pavirke ledningsnettet marginalt.

Landskap

Det bratte terrenget vil vaere utfordrende i denne delen av strandsonen. Konsekvensene
vil knytte seg til utgraving av tomt (mulig sprenging), fierning av vegetasjon, fremfering av
anleggsveg i forlengelsen av Bregnevegen, omlegging av turveg opp til Redsetvegen og
midlertidig deponering av masser.

Det vil bli graving for kabler i Redsetvegen frem til vannbehandlingsanlegget.

Groftebredden anslas til ca. 4,5 meter opp den bratte bakken til Redsetvegen, og
fortsetter i vegen frem til mulig tilkoblingspunkt med eksisterende ledningsnett. Det vil
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veere en fordel om greften kan legges pa nordsiden av vegen slik at ikke private hager
bergres. Uansett vil greften settes i stand og tilsas/tilplantes. Det vil ogsa graves greft inn
til eksisterende vannledning vest for Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte. Ogsa her vil
terrenget settes i stand til dagens situasjon.

Frilufts/by- og bygdeliv

Ledningstraseen for alternativ 4 berarer ingen registrerte naturverdier.

Det bratte terrenget vil veere utfordrende i denne delen av strandsonen. Konsekvensene
vil knytte seg til utgraving av tomt og mulig sprenging, fijerning av vegetasjon, fremfering
av anleggsveg i forlengelsen av Bregnevegen, omlegging av turveg opp til Redsetvegen
og midlertidig deponering av masser. Det forutsettes av turvegen settes i stand til dagens
standard.

Det vil bli graving for kabler i Redsetvegen frem til vannbehandlingsanlegget. Grofte-
bredden anslas til ca. 4,5 meter opp den bratte bakken til Redsetvegen, og fortsetter i
vegen frem til mulig tilkoblingspunkt med eksisterende ledningsnett.

Det vil veere en fordel om graften kan legges pa nordsiden av vegen slik at ikke private
hager bergres. Uansett vil greften settes i stand og tilsas/tilplantes. Det vil ogsa graves
greftinn til eksisterende vannledning vest for Jeger- og Sportsfiskerforeningens hytte.
Ogsa her vil terrenget settes i stand til dagens situasjon. | forbindelse med
anleggsarbeidene vil det bli stev og stay som kan bli til sjenanse for beboerne langs
traseen og aktiviteter til Jeger- og fiskeforeningen.

Konsekvensutredning 100



IAY

4. Oppsummering av konsekvenser lokalitet

Figur 87: Oversiktskart over plassering av de 5 alternativene

| dette kapittelet vil vi gi en oppsummering for de ulike temaene som er utredet. Vi
sammenstiller de ulike omradene i en y-akse mot alternativene i x-aksen.

Metodikken for de ulike omraddene viser grad av skade ved oppfering av en pumpestasjon.
Vi setter opp de ulike alternativene og mot de forskjellige omradene som er utredet i egne
kapitler. Sterst skade gir svaret for samlet vurdering. Om et alternativ har 3 grenne
vurderinger (ubetydelig skade) men i ett omrade vurderes til radt (alvorlig miljgskade) vil

denne metodikken dette svaret i den samlet vurdering.
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4.1. Naturmangfold

IAY

Delomrade Alt. 1A Alt. 1B Alt. 2 Alt. 3 Alt. 4
Landskapsgkologisk | Alvorlig Alvorlig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
funksjonsomrade miljgskade miljgskade
(@F1) () (=)
3 minus 3 minus
Viktige naturtyper Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Alvorlig Ubetydelig
(VN 1) miljgskade
()
3 minus
Viktige naturtyper Ubetydelig Noe Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
(VN 2) miljgskade
(-)
1 minus
@kologisk Alvorlig Alvorlig Betydelig Noe Ubetydelig
funksjonsomrade miljgskade miljgskade miljgskade miljgskade
for arter (FA 1) (--) (--) (-) (-)
3 minus 3 minus 2 minus 1 minus
Samlet vurdering Betydelig Ubetydelig
miljoskade
(-)
2 minus
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Figur 88: Samlekart for de ulike omradene innen naturmangfold. Viser de ulike alternative plassering av

pumpestasjonen i forhold til de ulike omraddene som er konsekvensutredet.

FA: @kologiske funksjonsomrader for arter
@F: Landskapsgkologisk funksjonsomrade

VN: Viktige naturtyper.
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4.2. Landskap

av konsekvenser er det alternativ 2 og 3 som gir betydelige miljgskader

Tabell 11: Tabellen sammenstiller delomrader innenfor konsekvensutredning for landskap. X-aksen viser hvordan de ulike
delomradene bergrer de enkelte alternativene. Samlet vurdering blir gitt ut fra faktor av grad av miljgskade ved etablering
av pumpestasjonen i dette fagomradet. Med tanke pa plassering av en pumpestasjon ut fra en landskapsmessig utredning

IAY

Delomrade Alt. 1A Alt. 1B Alt. 2 Alt. 3 Alt. 4
1.Sgndre Noe Noe Betydelig Ubetydelig Ubetydelig
strandsone miljgskade miljgskade miljgskade
(-) (-) ()
1 minus 1 minus 2 minus
2.Midtre Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Betydelig Ubetydelig
strandsone miljgskade
(--)
2 minus
3.Nordre Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Noe
strandsone miljgskade

(-)

1 minus
4.Brusdalsvatnet | Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Samlet vurdering | Noe Noe Betydelig Betydelig Noe

miljgskade miljgskade miljgskade miljgskade miljgskade
(-) () (-) () ()
1 minus 1 minus 2 minus 2 minus 1 minus
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Figur 90: Kart som viser omrader i konsekvensutredningen for Landskap og de ulike alternativene for

plassering av en pumpestasjon i leteomradet.
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4.3. Friluftsliv/by- og bygdeliv

Delomrade Alt. 1A Alt. 1B Alt. 2 Alt. 3 Alt. 4
1.Nordre Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Noe
strandsone miljgskade

(-)

1 minus
2.Midtre Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Betydelig Ubetydelig
strandsone miljgskade

()
2 minus
3.Sgndre Betydelig Noe miljgskade | Betydelig Ubetydelig Ubetydelig
strandsone miljgskade (-) miljgskade
(-) 1 minus (--)
2 minus 2 minus
4.Fremmerholen | Noe miljgskade Noe miljgskade | Noe Noe miljgskade | Ubetydelig
boligomrade (-) (-) miljgskade (-)
1 minus 1 minus (-) 1 minus
1 minus
5.Brusdalsvatnet | Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig Ubetydelig
Samlet vurdering | Betydelig Noe Betydelig Betydelig Noe
miljgskade miljgskade miljgskade miljgskade miljgskade
() () () () ()
2 minus 1 minus 2 minus 2 minus 1 minus
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Figur 91: Kart som viser omrader i konsekvensutredningen for Friluftsliv/By- og Bygdeliv og de ulike
alternativene for plassering av en pumpestasjon i leteomradet.
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4.4. Beskyttelse av drikkevannskilde

Delomrader Alt. 1A Alt. 1B Alt. 2 Alt. 3 Alt. 4
Noe Noe
. . miljgskade miljgskade .
Brusdalsvatnet Ubetydelig Ubetydelig 0 0 Ubetydelig
1 minus 1 minus
Noe Noe
Samlet miljeskade miljeskade
, Ubetydelig | Ubetydelig - - Ubetydelig
vurdering (-) (=)
1 minus 1 minus

Figur 92: Kart som viser plassering av alternative plasseringer
av pumpestasjonen. Fiolett lag viser nedbgrsfeltet til
Brusdalsvatnet.
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